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EINLEITUNG

pie Korpermerkmale, durch ‘ .
Mcnschengruppen oharakteris'ierl,, sei]rﬂ;e n:]c]l;ltn ddle
selben Charakters. Es existieren einerseit es-

die die Menschen in e s Merk-
male, en in em Rassensystem ein-
reihen; da geht es um taxonomische Merkmal
Andererseits gibt es Merkmale, die uns nur ea e.
pestimmte E}I’l{ppe zu  charakterisieren erlaubm(?
4.h. sie e_m}oghchen uns eine sogenannte , Gru en;
charakteristik durchzufiihren. Zu diesen I\’/ierkrglgtla: :
jihlen wir verschiedene physiologische und moi
phologische Merkmale, vor allem das Tastleisten-
system auf derdHax:lt.

Es war gerade das Tastleistensyste
Gegenstand ungewdhnlichen IntereZssesncla,ing:SRzli'l}i}
von FO{‘SChem wurde. Das Studium verlief in man-
chen Richtungen. Zpers*t studierte man die Metho-
den der Interpre‘t'a-tlon und Formulierung der Der-
matoglyphen. Die Ergebnisse waren verschiedene
Klassifikationsschemen (Galton F. 1891, Wil-
der H. H. 1916, Montgomery R. B. 1927,
Ccummins H, Midlo Ch. 1943 u. a.). Weiter
studierte man ontogenetische und phylogenetische
Beziehungen (z. B. Schlaginhaufen 0. 1906,
Wilder H. H. 1924, Bychowska M. 1930,
Degenhard K. H, Geipel G. 1952, Glad-
kova D. T. 1958 u. a.), Erbanlagen der Dermato-
glyphen (Val§ik J. A. 1924, Bonnevie K
1927, 1931, Csik L., Malan M. 1938, Essen-
Moller E. 1938, Geipel G. 1939 u. a.) usw.

Die grésste Aufmerksamkeit wurde aber der
Untersuchung der Variabilitit der Papillarlinien des
Menschen vom geographischen Standpunkt aus ge-
widmet. Die vergleichenden Studien, welche die Va-
rabilitit des Hautleistensystems verschiedener
Menschengruppen beschreiben, entdeckten bedeu-
tende ethnische- und Rassenunterschiede. Diese
Unterschiede sind in verschiedener Héufigkeit der
Papillargebilde auf den Tastballen von Hinden und
Fiissen bei verschiedenen Menschengruppen gege-
ben (z. B. Abel W. 1940, Cummins H., Mid-
lo Ch. 1943, Leschi J. 1950, Fleischhak-
ker H. 1951, Weninger M. 1953, Pons s
Fusé M. 1962, Chamla M. C. 1963 u. {i-)- ]

Wann es zur Umbildung des papillr'arrehefs' bei
dem Menschen und wann es zur Erscheinung dieser
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Unterschiede kam, wissen wir nicht genau. Wir kon-
nen vermuten, dass die Umbildung des Papillar-
systems in grauer Vorzeit begann, d. h. in der Zeit
der Enistehung der ersten Menschenformen, und
dass die Rassenanfangsunterschiede wahrscheinlich
eng mit der Entstehung der Rassengruppen zusam-
menhiingen. Die Anfangsrassenunterschiede in der
Verteilung der Papillarlinien vertieften sich wahr-
scheinlich bei den Gruppen, die in Naturisolation
kamen, wihrend sie bei anderen, miteinander sich
mischenden Gruppen, verschwanden. Dem Ver-
schwinden der Rassenunterschiede sowie dem der
ethnischen Unterschiede halfen in den letzten Jahr-
hunderten verschiedene Expansionen der weissen
Rasse in Amerika, Afrika und schliesslich auch nach
Asien. Aber bis heute bewahrt die Anordnung der
Papillarlinien bei einigen Gruppen ihre Eigentiim-
lichkeiten, die wahrscheinlich von ihrem friiheren
Zustand herrithren. Die Dermatoglyphik wird so
zur Hilfsmethode bei der Untersuchung der Ethno-
genese der Menschengruppen und als solche wird
sie — hauptsichlich in die anthropologischen For-
schungen eingereiht.

Wenn wir die umfangreiche Fachliteratur iiber
die Gesetzmissigkeiten der Verlaufsformen der An-
ordnung von Papillarleisten durchlesen, bemerken
wir eine auffallende Tatsache, dass bisher nur we-
nig Aufmerksamkeit dem Papillarrelief der Fuss-
fliche gewidmet wurde. Aber auch hier wiesen
einige Forscher, welche den Verlauf und die Anord-
nung der Hautleisten auf den Fussflichen verschie-
dener ethnischer Gruppen studierten, auf bedeu-
tende ethnische und Rassenunterschiede hin
(Loth E. 1910, Cummins H., Midlo Ch.
1926, 1943, Wichmann D. 1956, Pospisil
M. F. 1960, Jungwirth J. 1964 u. a.).

Daraus ist es zu erkennen, dass unsere Kennt-
nisse iiber die Dermatoglyphen der Fussfliche bis
jetzt spirlich sind und dass darum nétig ist, diese
zu erweitern. Aus diesen Griinden begannen wir
uns mit der Dermatoglyphik der Zigeuner — einer
der interessantesten Menschengruppen in Europa —
befassen. Wie wir in der zuginglichen Literatur fest-
stellen konnten, ist das Papillarsystem der Zigeuner
bis jetzt nicht vollig erforscht; wir entbehren alle
Angaben iiber Planta der Zigeuner. Darum fiigen
wir zu unseren bisherigen Arbeiten (Bene$§ J.
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1965 a, b), welche die
der Fingerbeeren und
eine Analyse und Bew
Fussfliche der Zigeun

Anordnung der Papillarlinien
der Handflichen behandeln.

erlung des Papillarreliefs der
er hinzu.

MATERIAL UND METHODIK
Als M

Fussabdr
1e weil

aterial dieser Untersuchung  wurden die
icke von 211 Zigeunersoldaten verwendet.
eren Angaben iiber diese Zigeunergruppen
wurden schon friiher veriffentlicht (1965 a, b).

Der Verlauf der Papillarlinien wurde auf 8 Areen
der Fussfliiche studiert: am Hallux und Proximal-
thenar, in den Interdigitalfeldern 11, 111 und 1V,
am Fibularfussrand I und 11 (Distal- und Proximal-
hypothenar) und am Calcaneus. Die Bestimmung
der Musterformen auf der TFussfliche sowie die
Klassifikation der einzelnen Figuren erfolgte nach
Cummins Methode (Cummin s H, Mid-
lo Ch. 1943). Es sei betont, dass Wirbel in den
einzelnen Areen der Fussfliche ohne Riicksicht
auf ihre weitere Gliederung in Untertypen (W*,
LP, TL, CP und AC) fesigestellt wurden. Es wurde
bei der Interpretation der Muster der Interdigital-
felder auf die keilfsrmigen Musterreste nicht ge-
achtet, withrend auf den weiteren Areen, besonders
am Fibularfussrand und Proximalhypothenar ,,Ve-
stiges wie auch »Multiplications of ridges” inter-
pretiert und formuliert wurden.

Ausser den Papillarmustern der Fusstliche wurde
auch das Vorkommen der tarsalen Triradius p und
Endigung ihrer drej Radianten (a, b, ¢) nach Wi I-
der H. (1916) studiert.

ERGEBNISSE

Der Hallux (Tabelle 1) der untersuchten Zi-
geuner wies eine hohe Musterhiufigkeit  auf
(97,3 9,). Unter den Gebilden herrscht die distale
Schleife vor (44,2 %), weiter folgte der Wirbel
(41,29%) und in Kkieinerer Hiufigkeit die tibiale
Schleife (9,5 9/,). Die iibrigen Gebilde — die fibulare
Schleife und der Tannenbogen, sowie verschiedene

usterspurren — waren selten. Der Rechts-Links-
Unterschied in ‘der Gesamtmusterhiufigkeit des
Hallux war nicht zu erkennen. Verfolgen wir aber
die Hiufigkeit der einzelnen Muster vom Stand-
punkt der Séitenunterschiede, kénnen wir merken,
dass die distale Schleife Anzeichen zum rechtsseiti-
gen, der Wirbel zum linksseitigen Vorkommen er-
kennen lisst; bei den iibrigen Gebilden ist die Mu-
sterverteilung rechts wie links anniéihernd dieselbe.

Der Proximalthenar war arm an typi-
schen Gebilden (Tabelle 1). Nur sehr selten bildete
sich die tibiale (1,7 %) und die fibulare Schleife
(0,4 9%). Von den typischen Gebilden kamen nur
die isolierten Triradien und dje vermehrten Linien
in hoher Anzahl vor — 23,79, wobei diese rechts-
seitig etwas hiufiger als linksseitig waren,

Die Interdigitalfelder II, IIT und TV
A(Ta-belle 1) wiesen bedeutende Unterschiede sowohl
in der Gesamtmusterhiiufigkeit, als auch in der Hiu-
figkeit der einzelnen Muster L4, 1P, W) auf. In der
grossten Zahl befinden sich Gebiete im Felde III
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Haufigkeit ¢

TABELLE 1

den Zigeunern

r Plunturmuster

auf den Fussflicy,
(o — 211)

N ey

" Manner  T—_

——
———= | Links | zu—
Area  |Muster Recht: | N % Nsammen
N % | 4 %
| B
—_— 6,9 95 45,1 | 173
wo| 78 Z0i| st 305 | 10 i
L |10 P99 | 21 99 | 4 M9
' 19 ’ 0.5 9%
L ez 1 0.5 L gy
L 1 B i &
- - 0.
Hallux ’5 5 2,5 6 ?;9 ll 2:7
v 2 1,0 ) = S 1,3
e T
g1l 100 | 211 100 | 429 oo
:_,_,____———\
pre—— 71,7 | 161 764 | 313
3 ‘gé 25,8 | 46 21,6 | 10] 23’3
)
Lt 3 1,5 4 2_’0 ; L7
'l;‘ll.loe):'l’ar LI 2 1 )0 - 0;4
T Jan 100|211 100 | azy
{8 10 5,0 12 5,7 22 5,3
L 12,57 | 2
J1I W 8 4,0 t B 48
211 100 | 211 100 | 422 g,
57 26,8 65 30,5 | 122 287
Lo | 123 585 | 116 553 | 239 569
L? 6 3,0 5 2,5 11 27
J 11 W 2 11,7 | 25 1L7 | 50 qpy
211 100 | 211 100 | 422 ‘1
O | 151 717 | 161 764 | 312 74
L | 58 27,3 | 48 2256 | 106 94y
L? 1 0,5 2 1,0 3 0,7
JIV W 1 05 | — = L 02
211 100 | 211 100 | 422 1qp
O 109 51,4 | 120 572 | 229 54,7
\% 87 17,7 | 32 150 | 69 163
Lt | 61 289 | 56 263 | 117 27,6
Dist W - = 1 05 102
H‘S o | DML 1 05| — — 1 02
thYP oLyl 1 o0p | — - 102
wRaE. TLane 1 .05 | — — 102
VILL |1 05 2 1,0 306
R D O
211 100 | 211 100 | 4922 100
_— 1 ]
8 179 84,6 | 191 90,6 | 370 878
20981 11 51| 31 79
gry";‘(;_ ol 510 9 43| 9 48
thenar L 1 0,5 = - 1 0,2
211 100 | 211 100 | 422 100
_ O 1204 965 | 903 96,0 | 407 97,0
1 v 4 20 5 25 9 18
Calear | L S5 3 15| 6 12
|211 100 211 100 422 100
—_— L\




). weiter folgt vdas Feld 11 (468
’]e[Z[(‘ das Fcld IV (?.58 0/0). DlC

“hiede in der  Gesamtkonfiguration
llen ist nur anzeichnet, und zwar: im Fel

%) und als
Rechts-Links-

(7 1 3 0//0
das
Unters

tha : R ;
Tas aberwicgt die linke Seite die rechte, in dont

f-iﬁriucn (Feld.lll und 1V) ist es umgekehrt
Das am meisten \'Qrkomm_ende Muster des IT. In-
i - alfeldes war die proximale Schleife (26,7 9/,)
t‘felche sich auf der linken Fussfliche sfter l)ildl(\ot(:
“ls - der.rcchten. In. wesentlich kleinerer Anzam
Earﬂ die distale Schleife (5.3 %) und der Wirbel
(49 o)) ohne s1gnlf1]§a11le Seitenunterschiede vor.,

m 1L Interdigitalfeld herrschte die  distale

Schleife lﬁ5679 ) im: dé!}‘ Tcnfienz Z‘]l\]i\ rechisseiti-
Vorkommen Vo , die welleren uster we
B miger haufig (W — 11,7 Y. L? — 2.7 0p). o

Auch im IV. Interdigitalfeld nahm die distale
gehleife die erste Stelle ein (24,9 9), und zwar
rechts in etwas grosgeor’er Anzahl als links. Die pro-
gmale Schleife (0,7 %) und der Wirbel (0,2 )
:od nur selten yorgelpmmen.

Giellt. man die Reihenfolge der Papillarfiguren
umd der freien Felder, welche in den untersuchten
Areen der Fussfliche vprkommen nach der Hiufig-
keil zusammen, SO ergibt sich daraus die folgende

Ubersicht:

dieser

Hallux L4 W, 1, 0, V, T, Lt
Proximalthenar . 0, V, L, Lf F e
Interdigitalfeld II . 0, Lp, L4, W
Interdigitalfeld IIT L4, 0, W, Lp
Intergiditalfeld TV 0, L4, 1p, W

Auf dem Distalhypothenar (Fib. Fuss-

rand 1) der untersuchten Zigeuner bildeten sich die -

iibiale, die fibulare und die proximale Schleife,
weiter der Wirbel und die Musterspuren (Tabelle1).
Nur sehr selten kamen auch diese Muster in einigen
Kombinationen vor. Die Gesamthiufigkeit der Mus-
ter (es wurden auch die Musterspuren eingerechnet)
hetrug 45.3 %p. Der Rechts-Links-Unterschied (auf
der rechten Fussfléche ist die Hiufigkeit der Gebilde
ein wenig hoher als auf der linken) ist statistisch
nicht signifikant. Das vorherrschende Muster war
die tibiale Schleife, die sich ofter rechts als links,
und zwar entweder selbstindig (27,6 %) oder in
Einzelkombinationen (Lt/Lf, Lt/Le, LY/LL, V/LY) bil-
dete. Ein seltenes Muster in dieser Area war der
Wirbel, der nur in einem einzigen Fall (links) vor-
kam. Die Musterspuren (16,3 %) waren hiufiger.
- Auf dem Proximalhypothenar (Fib.
Fussrand 1I) herrschten die freien Liniensysteme
(87,8 9) vor (Tabelle 1). Nur selten bildeten sich
die distale (4,89 und die proximale (0,2'0/0)
Schleife, withrend die Musterspuren waren weniger
haufig (7.2 ).

Dic Calcarea (Tabelle 1) gehdrt zu den am
wenigsten bemusterten Ballen der Fussfl.éich_e.' Bel
den untersuchten Zigeunern wurden nur die tibialen
Schleifen (1,2 9/,) und verschiedene vermehrte Tast-
leisten (1,8 9/y) gefunden. .

Der Tarsaltriradius p hat sich bei den
untersuchten Zigeunern in fast gleicher Anzahl auf
der rechten Fussfliche (63 %) wie auf der linken
(62 9/) gebildet. Die Endigung semner drei Radian-

ten (Distal-, Fibular- und 'l‘ibialradrange) war die-
selbe wie in der Tabelle 2 angegeben 1st.

TABELLE 2
d tibialen Radiante

i istalen, fibularen un )
Endigung der distalen Jfiachen bei den

des Tarsaltriradius’s p auf den Fus
Zigeunern (& — 211)

B | Manner
et S
Radiante | Area | Rechts Links Zusammen
I N % | N % | N %
13 96 71,0 59 14,4 156 57,8
12 o 35| 8 61| 13 48
11 32 234 53 40,3 8r 31,8
Distale | 10 | — ~— 1 08| 1 04
9 3 31| 11 84| 14 52
[ SRS
136 '100 132 100 268 100 -
S| S
9 34 24,8 19 14,4 53 19,6
s | 11 so| 6 46|17 63
5 | 57 424 | 67 506 | 124 466
Fibulare 6 1! 0,7 5 3,8 6 2,2
5 33 ' 24,1 35 26,6 68 25,3
136 100 132 100 268 100
S M S S
1 135 | 99,3 | 125 94,4 | 260 96,8
3 | —| - | ¢ 32{ & LO
- 14 1. 0,7 1 0,8 2 0,8
Tibiale | 15 | — — 2 16| 2 08
TS0 S e
136 100 132 100 268 100 |
' —
L L —————————————

R
'

Die distale Radiante (a) endete im Umfang desé
9. bis 13. Feldes. Sie endete am haufigsten ihren:

'Verlauf im Felde 13 (57,8 %); es folgte das Feld 11j

(31,8 9). Die fibulare Radiante (b) endete ihren
Verlauf in den Feldern 5 bis 9. Sie terminierte am
hiiufigsten im Felde 7 (46,6 /o), weniger im Felde 5
(25,39)). Die tibiale Radiante (¢) miindete iiberd
wiegend im Felde 1 (96,8 %), nur selten in den
Feldern 13, 14 und 15 aus. v 5 4

Die Rechts-Links-Unterschiede im Verlauf -‘un(ﬁ
in der Endigung der einzelnen Radianten zeigen
sich, wie folgt: die distale Radiante miindete auf
beiden Fussfliichen 6fter im Felde 13 als im Fel-
de 11, und zwar im Verhiltnis: rechts 71 % : 23,4 %;
links 44,4 9y : 40,39 aus. Der Seitenunterschied
im Verlauf dieser Radianten besteht darin, dass die
distale Radiante auf der rechten Fussfliche durch
die tibiale Tendenz gekennzeichnet ist. Ahnliche
Verhéltnisse kann man auch im Falle der Beendi+
gung der Fibularradiante beobachten, aber die
Rechts-Links-Unterschiede sind statistisch unbedeu-
tend. Es bestehen keine Seitenunterschiede in der
Beendigung der tibialen Radiante. :

DISKUSION

Wir haben uns bisher mit dem Studium der
Plantardermatoglyphen der Zigeuner, die gegenwir-
tig in der Slowakei leben, beschiftigt. Auf Grund
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TABELLE 3 Gruppen (in %)
Haufigkeit der Plantarmuster in einigen elhnischen
(Manner) /T—T’T 5": % ?5
) o ; =12 2|5z | |§ |38 |[E:_|54
58 s2 | 58 |2 E|E28|§ |§ | Bz |838|%¢
7| S [8: | E= |Sea|<E8| 3 5 2 |38 |56
S < b =y - - - = 3
252035 | B |958| EZ |35E|SE4(F | | 8 |E&z|ES
rZe | el 2| 85 2 =
55 |882 (53 | 55 |s22| 3% |882(335|§ |25 | EE |S54a|Sss
Ea | 283 |58 ST |SE8.| B [8<Z(c5e| 8| 83 | 25 [958 %8
sc|§S5|2E5c| 25 |27 | 29 (2332|8282 |28 | 8S | @O |A5E|BzS
L | B2 |28 |85 | 85 |333| 23 |222 (385|902 |7 —
s |NE|@Ea|&52| f2 |328| 22 (@B W7 —— T T
: = = N= [ N=[N=1 128 | 622 19701
= 5 [IN=| N= | N= | N= | N= | N= [N=09IE 2000 | 31.868 -188
< = | 422 | 300 200 1052 | 20 974 |pzw.500] 400 | 2077 17— 1 —
17,3 58 | 55
17 26’2 ) 4 )3
W42 | 31,3 | 330 | 30,4 | 360 | 376 | 321 | 303 33 5| 539 | 467 7;'2 2,3
L¢ 44,9 49,0 51,0 52,8 46,56 5&2’6 54,6 54y5 7’3 11,8 1012 )4 13,7
Hallux Lol 95 130 | 120 | 94| 80| 2| 88| LA 27 03| 23| 10| og
Th)J 1 Lf 0,2 1,0 0,6 0,3 0,6 — 0,2 o — 0,2 272‘8 a7 | =
T 02| — e 0,1 e 04 | — 122 06 ) , 5,0
o | 27| 57| 35| 64 76| 33| 43| 33| % — - ~
v hss e b -
1,3 0,6 1,6 S P S
o | 742 746 85,9 | 67,5
Pii. vV | 23,7 | 18,1 |l 143 | 31,5
Thenar Lt L7 | 65 i 0,3 —
14
L 0,4 2,6 0,5 0,5
s 0,2 e _
— g B
o 852 | 883 | 765 | 66y
O | 632| 580 | 595 | 684 | 62,0 | 657 | 743 | 7h géz 10,4 6,2 64 | 05
I L | 53| 4,0 7,0 6,8 7,0 :

L? | 26,7 [ 33,7 | 28,0 | 20,8 | 26,0
W | 48| 43| 50| 40| 50

1,0
I 35 | 47 | 132 31y

; 223 | 21| 3 : :
i 951 3| 02| o9 | 08| 38| o5
’ t]

¢] 28,7 | 23,0 20,0 40,6 27,0
J I L* | 56,9 | 49,3 52,5 46,2 50,0

’ ’ b ¢ g
W | 11,7 | 23,7 17,0 10,6 16,0

52,8 | 33,6 | 39,9 | 287

6
32,1 | 27,1 | 2.8 | 4 36 | 209 | 2

7| 45,7 4 . |
536 | 601 | 600 | 57| 457 | 633 | ST | 50
113 | 1006 | 95 7] 09| 23| 27| 1

[S—
O | 742 | 75,7 | 82,0 | 80,4 | 77,0 | 80,3 | 79,9 | 83,8 | 91,9 9;»; 93’2 ?i’g gi'g
JIv L | 249 | 163 | 10,0 | 164 | 21,5 | 182 | 188 | 133 | 81 ’ s 05 | 05
L» | 07| 50| 60| 28 51 07| 12| 30 1 — _ e y
W | 02| 25 20 | 04| — 07 [ oL | — | — e -
O | 54,7 | 43,3 | s1,8 ; 27,0 }864
Dist. v | 163] 60 | 35.5 } 53,6 } w08 37,0 || °>
| Hypothenar| L 28,8 | 50,7 32,3 46,4 | 50,0 35,9 | 13,8
w | 02| — 0,4 — — — -
0 | 878 | 663 82,4 81,6
Prox. ! ) ’
Y 72| 20 13,0 10,2
Hypotheoar| y | glo |. 317 4,6 3,1
0 | 97,0 | 94,3 98,4 | 82,5 | 99,3
Calcar v 18| 4,0 1,7 | 1865 | —
L 1.2] 1,7 0,9 Lo | 07

der Ergebnisse ist es klar, dass die untersuchten
Zigeuner eine Gruppe mit verhiltnismissig reich
bemustertem Plantarrelief darstellen. In wie weit
sich diese Zigeuner von der Bevolkerung, mit der
sie in einem direkten Kontakt .zusammenleben,
ev. wie sie sich von den sie umgebenden und von
den entfernten Ethniken ‘unterscheiden und welcher

Art diese Unterschiede sind, wird aus folgendem
Vergleich ersichtlich.

Hallux (Tabelle 3, 4 und Graf 1).

Wir haben schon in den Ergebnissen betont, dass
sich' auf dem ‘Hallux der Zigeuner die Gebilde in
dieser Reihenfolge bildeten: die distale Schleife, der
Wirbel und die tibiale Schleife. Die iibrigen Gebilde



TABELLE 4

Seitenunterschiede in der 1y

dufigkeit der Plantarmuster bei einigen ethnischen G

ruppen (in %)

(Minner)
i —— et = wn
/ - 3 5 5 g.
s, 85 = g . 5= 2
SELS = £<8 s e
- S8 w . = nal 3% =
5 ™ 5 S ) & E . 3 = @
K] = = Qo= D 3 -
52 88y 2 25 - 23
& 8 36° 32 43 L8 25 a3
: S 7553 £& 534 B WU <. o—"
® N = N = N = N—_ = N N = =
o o - N= N = E = N = -
o 5 | er1 en 150 150 5 is 5 137 137 | 1000 1000
. = h 1052 1052 100 100 I bie Holis
4 rechts  links | rechts links rechts  links | rechts links | rechts  links rec
1,1
W | 369 451 2,7 34,0 | 286 322 | 330 39,0 | 350 401 30,0 31,
) o 32, ) ' ’ 46,2
~ | U 58»4 395 | 513 467 | 550 505 | 50,0 43,0 | 547 50,; 5g'§ 8.2
: - L! 2 9,? 12,0 14,0 7.8 11,0 10,0 6,0 6,6 b, ot !
2B L - 0,5 0,7 1,3 0,2 0,4 — 1,0 = _ - —
L oiol 3 il s T . 02 [ — = o 1,9 126
3D (3 ?’(5) 3,9 7,3 4,0 7,6 5,1 6,0 9,0 2,9 3,6 i o
L ' bie ff == = 08 06 | 1,0 20 | —  —
|
/—_—
k [O | 7L7 764 | 780 71,3 | 838 859 | 67,0 680
ge |V | B8 26 | 141 183 | 157 130 | 310 320
2 2 L 1,5 2’0 6’9 6,0 s 0,5 —_— e
= - L! 1,0 —_ 2,0 4,0 0,5 0,5 1,0 —
= 2,8
9
O, | 661 599 | 566 593 | 684 684 | 590 650 | 657 607 2
- L 5,0 5,7 4,7 . 3,3 5,7 7,8 8,0 6,0 6,6 ) 2,1 2’0
Lo | 24,9 287 | 327 347 | 222 194 | 290 230 | 263 29 02 o1
A\ 8,0 4,0 6,0 2,7 3,6 4,4 4,0 6,0 1,5 0,7 ’ 7
e
0 26,8 30,5 24,0 22,0 38,6 42,6 25,0 29,0 31,4 %5 ég’i gg’g
111 Le | 585 553 48,0 50,7 47,1 452 52,0 48,0 56,2 51,1 oo o
J L? 3,0 2,5 2,0 5,3 3,2 2,1 7,0 7,0 2,2 3,6 e 0.7
w| 17 ne 26,0 21,3 11,0 10,1 16,0 16,0 102 124 ’ ’
S—
o| 7,7 764 | 733 780 | 77,7 832 | 740 80,0 | 752 854 90’; ' 92’213
Le | 27,3 22,6 17,3 . 153 | 195 135 | 23,0 20,0 | 234 131 9 )
JIV L> | 05 1,0 6,0 40 | 27 26 ), 0,7 0,7 il . o
W 0,5 —_ 3,3 2,0 0,2 0,6 — — 0,7 0,7 — -
o | 51,4 572 46,0 40,7 | 350 28,1 52,6 54,7 31,4 22,6
BV | 17,7 150 6,0 60 | 346 36,9 34,9 39,3
e L | 309 273 48,0 53,3 | 31,0 347 46,7 45,3 33,7 38,1
Ae (W | — 0,5 — — 04 04 ks — — =
-—
%2 :
o ; ” 79,4 83,9
2> |0 | 846 906 57,3 754 | 81,1 837 ; j
52 v | 98 51 97 13 | 135 125 65 14,0
L 5,6 4,3 40,0 23,3 5,4 3,8 4,1 2,1
‘0 | 965 96,0 934 94,3 80,0 85,0 99,3 99,3
Calcar A% 2,0 2,5 5,3 2,7 19,0 14,0
L 1,5 1,6 1,3 2,0 1,0 1,0 0,7 0,7
|

waren weniger hiufig. Die Reihenfolge von Gebil-
den der Hiufigkeit nach komnen wir bei allen ver-
glichenen Gruppen der Europiden und Mongoloi-
den bemerken. Es machen eine Ausnahme nur die
westafrikanischen Neger, bei denen Cummins H.
(1930) den Wirbel in wesentlich grosserer Zahl fﬂs
die distale Schleife feststellte. Diese Ausnahme kon-

nen wir fiir ein bedeutendes Rassenmerkmal halten.
Wir werden unsere Aufmerksamkeit weiter der Hau-
figkeit der Dermatoglyphen bei den einzelnen Grup-
pen widmen. Diese Héaufigkeit ist nicht bei allen
Gruppen gleich gross. Vor allem vergleichen wir
das Vorkommen der distalen Schleife, die sich auf
dem Hallux am héufigsten bildet. Mit Ausnahme
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der schon erwihnten afrikanischen Neger, bei de-
nen diese .Schlfzife in 2539/, vorkam, haben die
%‘geunel‘.dle x.l'lcdrigsle Hiufigkeit dieser Schleife.

.urch. eme hohere Zahl von Schleifen zeichnen
sich die Slowaken (P o s pisil M. F. 1962). weiter
die Tschechen (Mal4 L. 1961), die siidwestlichen
D..e.ulSChCn (Wichmann D. 1956) und die euro-
piischen Amerikaner (Cummins H. et al. 1926)
aus. Auc.h bei einigen verglichenen Gruppen der
Mongoloiden kénnen wir eine wesentlich héhere
Zahl der distalen Schleifen feststellen: w. zw. bei den
Japanern (Teraoka T. 1959) und bei den nord:
amenk:?nischcn Indianern (Cummins H. 1930).
Der. Wirbel bildete sich auf dem Hallux auf der
zweiten Stelle. Dieses Gebilde, das wir bei den
Zigeunern in einer verhilinismiissig hoheren Zahl
{mf flen Fingern fanden (Bene§ J. 1965), ist auch
m dieser Plantararea genug hiiufig. Das Vergleichen
mit anderen Gruppen zeigle. dass die Zigeuner,
durch.welche die Zahl von Wirbeln auf dem Hal-
lux,’dle beiden slowakischen Gruppen (Pospi§il
M F. 1952, Pospi§ilM.F,PospisilovalV.
1965), die Tschechen, die siidwestlichen und west-
hchm_l Deutschen und die europiischen Amerikaner
deutlich ibertreffen. Bei den Mongoloiden ist die
Haufigkeit dieses Gebildes am niedrigsten, wihrend
die westafrikanischen Neger nicht nur alle vergli-
chenen Gruppen, sondern auch die Zigeuner durch
hohe Zahl von Wirbeln (55.5 9/p) wesentlich iiber-
treffen. Bei der tibialen Schleife, die bei den Zigeu-
nern und bei den verglichenen Gruppen in 3—14 9/,
vorkam, haben wir keine bedeutenden Unterschiede
v.ermerlft. Nur selten finden wir auf dem Hallux
dle_ freien Liniensysteme, die wir nach Cum-
mins H. et al. (1943) als ,,open field (0)“ be-
zeichnen. Wenn wir die zuginglichen Angaben
iiber diese Merkmale bei den europiischen Gruppen
und bei den Negern durchgehen, kénnen wir bemer-
ken, dass sich das Vorkommen der freien Linien-
systeme in 3—6,7 9y bewegt. Die Zigeuner nehmen
in diesem Fall die untere Grenze der Variabilitit
dieses Merkmals ein und unterscheiden sich nicht
wesentlich von den Negern; sie unterscheiden sich
aber auffallend von den Mongoloiden. Die Mongo-
loiden iibertreffen wesentlich durch eine héhere
Zahl der freien Felder (8—23 9/y) nicht nur die Zi-
geuner, sondern auch die Europiden und die Neger.
Eine Ausnahme ist nur der Unterschied, der zwi-
schen den Zigeunern und den Nordindianern be-
steht; dieser schreitet die Grenze der Beweisbarkeit
nicht iiber. Das Vorkommen von weiteren Gebilden
(T, V), die von manchen Autoren nicht interpretiert
werden, konnen wir schliesslich bei folgenden Men-
schengruppen finden: bei den Tschechen (M al4a L.
1961), bei den Osterreichern (Jungwirth J.
1964) und Japanern (Teraoka T. 1959). Aus der
Tabelle 3 ergibt sich, dass diese Gebilde, sowie die
fibulare Schleife nur selten vorkommen und fiir die
Bestimmung eventueller ethnischer oder Rassen-
unterschiede von geringer Bedeutung sind.

Unsere Ergebnisse unterstiitzen teilweise die
Existenz der Rechts-Links-Unterschiede. Nach S a I-
Ler K. (1961, p. 1894) bestehen diese Unterschiede

darin, dass die Wirbel und die tibialen .Schleifen -
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Seile ofter vorkommen, als ayf 4
Tabelle 4 konnen wir dann sehgy

L andere Autorem welche d‘é’ Hiiufiglqs
(lgss - l(:i bei den vcrs.ch]edcncn ruppen hin.
dieser Gc(})‘l_ goimmn-terschlcdc un-tersuchen: 20 do
sichtlich le‘lhl}l;scn kamen (z. B. J u(1 g gwWirth
glm(;hcn L(e n‘c v & -Ax BCnOs'{.. 60,’Ma]é L
e 151l M. F., POS_PIS”O\{a V. 1965
1961, P(;S_})di}; weiteren Gebilde = freien Felder,
u. a.). E._’(‘:;n und fibularen Schleifen —, die v,
I’:'mnen]‘ :(-)%fi vorkommen, scln'mb‘t S a_ller K
mgerdicmlgﬁcin und fibularen Schlelf;:rll sind reghy,
biufiger als links® (Martin Pi'éns L ;15 1961,
p. 1894). Wie wir schon H'll ¢ voaneb'lslen be.
merkt haben, war die Vertel ?nght 7 ilden gyt
beiden Fussflichen der untelsuc.ltei,lonl%em% k.
nithernd die glcichp; dﬂSSCleG%I dv ‘eg Stel:-
reichern Jungwirt h J. 1964 dun & on 'ken Chi-
nesen (Takeya T. 19;)/1)..Be1. enS' Owill en ung
Tschechen ist der U.ntersch]ed lrnd lilnte eT_S.a -
lerschen Definition nur angedeutet, statistisep
nicht signifikant.

ximalthenar (Tabglle 3’_ 4).

Elr‘:i)ieser Area bilden .Sich die t_yplsoheq Muster
- der Gestalt der Schleifen, die 1n der fibularey
in der Ges der distalen Richtung orientiert e,
proximalen oder p L ;
den, nur selten (M alé L., 1961, Lorenc OvaA,
Be’neéJ. 1965, Pospisil NI..F.,POS.plS]lo.
vaV. 1965; w. a.). Verhilmismissig ofter flm.ien Wir
verschiedene Musterspuren V), zu den wir auch
die isolierten Triradien zdhlen. Wie aus der T
belle 3 ersichtlich ist, konnen wir die Angaben iiber
die Hiufigkeit dieser Musterreste bei den Zlge_unern
nur mit den Angaben dieser Autoren vergleichen:
Mala L. (1961), Lorencova A. et al. (1965),
Pospisil M. F., Pospisilova V. (1965). In
allen Fillen ist das Vorkommen dieser Muster ver-
hilltnismissig héufig mit Ausnahme der Tschechen,
bei denen Mala L. (1961) diese nur in 14,39/
feststellte, was aber wesentlich niedriger ist als wir
bei den Zigeunern fanden. In der Tabelle 4 kénnen
wir sehen, dass die Musterspuren auf der rechten
Seite etwas ofter vorkommen als auf der linken;
nur bei den Lausitzern war diese Verteilung auf bei-
den Seiten annihernd die gleiche.

Interdigitalfelder II, III und IV (Ta-
belle 3, 4 und Graf 1).

Die Musterhiiufigkeit der Interdigitalfelder der
untersuchten  Zigeuner und der verglichenen
Gruppen weist diese Gesetzmassigkeit aus: Am mei-
sten bemustert ist JIII, es folgt JII, dann JIV.
Eine Ausnahme von dieser Gesetzmissigkeit bildet
nur die Gruppe von Chinesen und Negern, bei
denen die Musterhiufigkeit im JII und im J III
anndhernd die gleiche war. Nicht nur in der Gesamt-
musterhiufigkeit, sondern auch im Vorkommen
von einzelnen Mustern bemerken wir statistisch
bedeutende Unterschiede zwischen den Zigeunern
und den verglichenen Gruppen, die wir als ethni-
sche und Rassenunterschiede bezeichnen konnen.
Der Gesamtmusterhiufigkeit nach nihern sich die
Zigeuner merklich zu europiischen Gruppen und
unterscheiden sich von diesen nur in den folgenden
Fillen: Das Feld I ist wesentlich mehr bemustert

aul der ]inkep
rechten. In der
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Hiufigkeit der einzelnen Muster auf den distalen Feldern der F
9 — Pospisil M. F., Pospisilova V., 1965, 3 — Jurasek B., 1949
Jungwirth J., 1964, 7 — Wichmann D., 1956, 8 — Cummins H.,

ussfliiche bei verschiedenen Menschengruppen. (1 — Benes J.,
4 — Mala L., 1961, 5 — Lorencova A., Bene§ J., 1965, 6 —

Midlo Ch., 1926, 9 — Takeya S., 1934, 10 — Teraoka T.,

1959, 11 — Midlo Ch., Cummins H., 1931, 12 — Cummins H., 1930, 13 — Cummins H., 1930.)

bei den siidwestlichen und westlichen Deutschen
(Wichmann D. 1956), das Feld II der Tsche-
chen ist im Gegensatz drmer an Mustern als das-
selbe Feld der Zigeuner (40,6 9). Bedeutende
Rassenunterschiede werden sich aber aus weiteren
Vergleichen, diesmal mit den Mongoloiden ergeben.

Fast bei allen Mongoloiden (Tabelle 3, Graf 1) bil-

deten sich die papillaren Muster in diesen Feldern
in wesentlich niedrigerer Zahl als bei den Europi-
den und westafrikanischen Negern. Dasselbe gilt
von den Eskimos und den nordamerikanischen
Indianern, aber ihr J III weist sowie in der Ge§ami-
bemusterung als auch in der Haufigkeit der einzel-
nen Muster dieselben Verhiltnisse wie dieses Feld
der Zigeuner und der anderen Europiden aus.

Die Rechts-Links-Unterschiede  in der Muster-
hiufigkeit waren bei den untersuchten Zig'eul'lern
nur angedeutet, und zwar so, dass im J II die linke
Seite mehr bemustert war als die rechte, wéihrend
im JIIT und J IV war das umgekehrt. Die Seiten-
unterschiede in demselben Sinne kamen bei einigen
verglichenen Gruppen, aber nur im J III und J Y
(Tschechen, Lausitzer, Usterreicher und Chinesen)
vor. Die Seitenunterschiede in der Gesamtbemuste-
rung des J II sind entweder unsichtbar (Tschephen,
0S“Lerreicher) oder im umgekehrten Verhiiltnis als

bei den Zigeunern. In allen Fillen handelt es sich
aber nur um kleine Unterschiede, die nur bei den
grosseren Gruppen statistisch signifikant sind.

Das typischste Gebilde des J II ist die proximale
Schleife, die bei den Europiden — samt den Zi-
geunern — im Umfang von 19,5 bis 33.7 9/, vor-
kommt. In einer wesentlich niedrigeren Zahl findet
man sie bei allen untersuchten Mongoloiden (2,1 bis
13,29,). Die westafrikanischen Neger unterschei-
den sich von den europiischen Gruppen — samt
den Zigeunern —  hinsichtlich dieses Merkmals
nicht. Die iibrigen Muster (L9, W) bildeten sich bei
allen verglichenen Gruppen wesentlich héufig. Bei
allen verglichenen Gruppen herrschte die distale..
Schleife des J III im Umfang 45,7—63,3 9/, vor. Am
wenigsten bildeten sich die distalen Schleifen bei
den Tschechen (46,2 %)) und Japanern (45,7 0/).
Diese beiden Gruppen unterscheiden sich in dieser;
Hinsicht nicht nur von den untersuchten Zigeunern,
sondern auch von einigen europiischen (von siid-
westlichen und westlichen Deutschen, von europii-

schen Amerikanern) und von mongoloiden Grup-

pen (von Chinesen und von. Eskimos). Die Reduk-
tion der Papillargebilde im distalen Teil der Fuss-
fliche, die bei den Mongoloiden bemerkt werden
kann, spiegelt sich in der Gesamthéufigkeit der
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Wirbel ab. Aus der Tabelle 3 und ¢
erkennen, dass im J ]I bei den Europiden und
dfm westalrikanischen Negern der Wirbel verhiill-
msmissig héufig ist, bei den Mongoloiden ist er
selten. Bei allen verglichenen Gruppen dominiert
m J IV die distale Schleife, die bei den Europiden
und den Negern hiiufiger ist als bei den Mongo-
loiden. Aber bei den einzelnen ethnischen Gruppen
der weissen Rasse schwankt dje Hiufigkeit der di-
stalen Schleife merklich. Als Beleg dieser Feststel-
lung dient die Tatsache. dass die Zigeuner in der
Haufigkeit der distalen Schleifen die Tschechen und
dic europiischen Amerikaner iibertreffen. Ebenso
betrifft die Reduktion der einzelnen Muster des
JIV iiberwiegend die Zahl der Wirbel. Bei den
Europiden kommt der Wirbel nur sehr selten vor;
bei den Mongoloiden und den Negern wurde der
Wirbel bisher nicht fesigestellt.

Die Rechts-Links-Unterschiede der hiufiger vor-
kommenden Muster (LP, 1.9) wurden bei den unter-
suchten Zigeunern in dem Sinn angedeutet, dass die
proximale Schleife im J II sich auf der linken Fuss-
fliche hiufiger bildete. Zum denselben  Schluss
kamen Pospidil M. F. et al. (1965) hinsichtlich
der Slowaken und Jungwirth J. (1964) bei den
Osterreichern, wihrend Mal4 L., (1961) bei den
Tschechen und Lorencov 4 A. et al. (1965) bei
den Lausitzern die umgekehrten Verhiltnisse fest-
stellten; bei den Chinesen sind die Rechts-Links-
Unterschiede nicht sichtbar. Bej den Zigeunern
herrschte die distale Schleife im Feld TII und
Feld IV der rechten Fussfliiche, was in den Anga-
ben der Autoren, die diese Frage bei den vergliche-
nen Gruppen studierten (Tabelle 4), véllig iiberein-
stimmt. Eine Ausnahme stellen die Slowaken dar,
bei denen die L4 im J III links héufiger war.

Hypothenar (Tabelle 3, 4).

Diese Area wird manchmal in der Literatur in
zwei Teile geteilt: in den distalen (fib. Fussrand I)
und in den proximalen (fib. Fussrand II). Bei den
untersuchten Zigeunern haben wir festgestellt, dass
in der distalen Area dieses Ballens sich die typi-
schen Muster wesentlich hiufiger bildeten als in der
proximalen. Diese Tatsache wird nicht geindert,
nicht einmal dann, wenn wir zu den typischen Ge-
bilden auch die atypischen — d. h. Musterresten —
zurechnen. Unsere Ergebnisse sind also in voller
Ubereinstimmung mit den Angaben folgender Auto-
ren: Takeya S. (1934), Mala L. (1961)', P o-
spisil M. F. et al. (1965) u. a. Als das typischste
Gebilde dieser Area wird die Schleife bezeichnet,
die am meisten tibial orientiert ist. Wir vergleichen
jetzt das Vorkommen der Schleife (L) ohne Unter-
schied zwischen einzelnen Gruppen zu machen, Wo-
bei wir aber nicht vergessen werden, dass die tibia-
len Schleifen bei allen Gruppen, die ethnisch und
hinsichtlich der Rasse entfernt sind, vorherrschen.

In der Tabelle 3 kénmen wir bemerken, dass die
Zigeuner im Vergleich zu den europiischen Grup-
pen die niedrigste Zahl von Schleifen besitzen, wo-
bei wir einen bedeutenden Unterschied zwischen
den Zigeunern einerseits und den Slowaken, Deut-
schen und Osterreichern andererseits feststellen. Von
den Mongoloiden stehen die Chinesen den Zigeu-

wral 1 lisst sich
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wiihrend die Japaner mi

ihy

darstellen, bei der die k_leinsir;
festgestellt vrv1.u-dc und dje "y
e — samt den Zigeunern — Merl,
von allen (vlll,pll . Die Musterspuren waren he; i
lich unterscheidet. e (163 oron g " et d

R X oniger hi A Sl )
Zigeunern \\rﬂs‘i;d in dieser l’u('.l.ll,ung (#11 ch Tsche.
l(l‘n /"gm;ng‘lﬁnl““" pedeutend tibertroffen,

chen und Chinest

Typothenar herrschten g
Auf dem PY?T":::\ICEC; Igfﬁ(\n verglichenen GI.S]_
freien Lmlcnfysoc) vor. Der Rest fiel den Mug:
pen (66.3—87.8 é(:\hleifcn zu. In dieser Area Warey
spur(jn_un(l gz;:lpi[en‘cbcnso h‘iiuﬁgcr- Ini V°r1§0m~
die llb.mlt‘l‘l écbildc gibt es zwischen den vergliche.
men -(‘]1‘e.§m . und den Zigeunern keine signifikqy.
;]\c 1 &llllr(zzzllie(lc. Eine AUSna},"v".e] bll\hdenF nur dje
SLll(;wakon, bei denen P ) ](7)lf ststellte i
(1965) die Schleifen in 31,7 % (-l.esls’eH‘.fn-f. _

In der Gesamtbemusterung und in (;.er | aullgken
der einzelnen Muster, die auf d.em' 18 hen —I_YP0~

nar vorkommen, bemerken wir die Rec 1ts-Linkg.
thenar "l‘_’z de. Wir fiigen aber hinzu, dass diese klej,
Un&ers}(}: lle al'igem@in giiltige Gesetzmissigkeit sing
ET-} E lr; dafiir ist die Tatsache, 'dasg das rechs.

i evgrk,ommen von Mustern auf diesem Balley,
S Oi rth J. (1964) bei den Osterreichern und
J umn bg w den untersuchten Zigeunern feststellten,
wihrend Mala L. (1961) bei den Tschechen, P,
ebi%il M. F. et al. (1965) bei den Slowaken ung
’51‘ ;; lksey'a s (1934) bei den Chinesen ein links.
seitiges Vorkommen konstagheren. Ebenso ist dep
Rechts-Links-Unterschied  1m Vorkommeﬁl von
Schleifen bei allen verglichenen Gruppen bemerk-
bar. Auf dem proximalen Hypo'thenar sind d'1e
Scitenunterschiede fast unmerklich. Auffallend s
nur der bei den Slowaken festgestellte Seitenunter-
schied in der Hiufigkeit der Schleifen, u. zw.
links — 40 9, rechts — 23,3 %.

Die bisherigen 'derma'toglyphi'sch'e‘n Untersuchun-
gen zeigen, dass der Ferseballen in mehr als 2/'3
musterlos ist. Der Rest fillt den Musterspuren, die
gewdhnlich hiufiger als die typischen Muster
(Schleifen und Wirbel) vorkommen, zu. El?ensq bei
den untersuchten Zigeunern iiberwogen in dieser
Area die freien Liniensysteme. Nur im 1,59/, bil-
dete sich die Schleife, also annihernd in der Zahl
wie es Pospig§il M. F. et al. (1965) bei den

nern am l]ii(:]lS‘l(‘l].‘
139/, eine Grupp®
Zahl von Schleifen

—_—

* Slowaken (1,7 %), Mala L. (1961) bei den Tsche-

chen (0,919%), Lorencova A. et al. (1965) bei
den Lausitzern (1,0%) und Jungwirth J.
(1964) bei den Osterreichern (0,7 %) fes-tstelhe{l.
Was die Musterspuren anbelangt, iibertreffen die
Lausitzer (16,5 9/p) micht nur die Zigeuner (2,2 %),
sondern auch die Tschechen (1,74 9/,); bei den iibri-
gen Gruppen widmeten die Autoren diesen Mus}ern
wahrscheinlich keine Aufmerksamkeit. Die Seiten-
unterschiede sind auf diesem Ballen nicht sichtbar.

Tarsaltriradius p (Tabelle 5, 6).

Zum Schluss vergleichen wir das Vorkommen des
Tarsaltriradius p und die Endigung dessen distaler
und fibularer Radiante bei den Zigeunern und bei
den verschiedenen ethnischen Gruppen.

Es ist schon auf Grund der vorhergehenden
Untersuchungen bekannt, dass das Vorkommen des




TABELLE 5

Tarsaltriradius p bei einigen ethnischen

(Ménner) Gruppen (in %) .
/
Gruppe Autor Minner
e BT
Benes§ J.
Zigeunel' S 2 63,0 62,0
ger chlaginhaufen O., 5 : e
Europ s 51,4 | 44,8 48,5
waken Pos.piéil M. F., Pospi-
slo gilova V. 1965 50,7 | 49.7
ahrer Juragek B., Zuzikova | o8
& \t/fn 117?6129 109 | D28 | b1
. oth E. 1910 42,0 | 36,0 | 390
i Lasinski W. 1950 57,9 | 447 | 51
Lgusitze" Lorencova A., Bene$ J. ' —
Sorben 1965 55,0 | 49
chinesen | Takeya S. 1934 51,3 | 458 | 408

Tarsaltriradius p und die Endigung dessen drei Ra-
dianten nicht nur die Rechts-L?nI(S-Untetl‘lgsillile{;e
der Planta zu studieren (Wilder H. 1916, Cu m-
mins H.; I\’IId!O Ch. 1943), sondern a,uch die
eventuellen ethmsqhen und Rassenunterschiede
festzustellen, ermoglicht (Wilder H. 1916, 1926
Jurdiek B, Zuzdkova V. 1962, Loren
cova A, Benes J. 1965 u. a). Von diesem
Standpunkt aus dvergleic}}llen wir die untersuchten
iceuner mit anderen ethnischen ‘ i
%’fbelle 6 Gruppen in der
Auf Grund von Verwertung der Angaben i
Tabelle 5 ist klar, dass die Zigeuner eiﬁige Itlaullf;[:iéieil-.
sche und aussereuropiische Gruppen hinsichtlich
des Vorkommens des Triradius p merklich iiber-
steigen, u. zw.: die Européer (Schlaginhau-
fen 0. 1906), die Polen (Loth E. 1910, Lasin-
ski W. 1950) und die Chinesen (Takeya S.
1934). Es ergeben sich weiter aus derselben Tabelle
bedeutende Seitenunterschiede, die darin bestehen,
dass der Triradius p sich héufiger auf der rechten
Fussfliche befindet. Dasselbe lassen auch die An-

gaben in der Tabelle 5 erkennen. Eine Ausna}lme
sind nur die Lausitzer Sorben, bei denen d‘(.er Sfalte'n-
unterschied im Vorkommen des Tars'al'tnx:adlus p
nur angedeutet ist. Bei den untersuchten Zigeunern
und Mihrern (Juréasek B. Zuzdkova
1962) kam der tarsale Triradius p auf beiden Fuss-
flichen in fast derselben Zahl vor.

Die Endigung der distalen und der fibularen Ra-
diante bei verschiedenen ethnischen Gruppen gibt.
die Tabelle 6 an. Wir haben bei den Zigeunern
festgestellt, dass die distale Radiante am haufigsten
in den Feldern 13 und 11 miindete; in den iibrigen
Feldern miindete sie weniger hiiufig. Ebenso bei
den europiiischen Gruppen und auch bei den Chi-
nesen ist die Endigung der distalen Radiante in die-
sen Feldern iiblich, obzwar die Héufigkeit der Endi-
gungen in einzelnen Feldern merklich schwankt.
Nur ein einziger Unterschied {iberschreitet die
Grenze der statistischen Bedeutung; der Unter-
schied zwischen den Zigeunern und Chinesen hin-
sichtlich der Zahl der Endigungen im Felde
Auf der rechten Fussfliche aller Gruppen 1st auch
dic tibiale Tendenz gekennzeichnet. Die fibulare
Radiante endigte bei allen Gruppen — samt den
Zigeunern — am hiufigsten im Felde 7. In den
weiteren Feldern 9 und 5 terminierte die fibulare
Radiante bei verschiedenen Gruppen in etwas unter-
schiedlicher Zahl. Bei der Verwertung der Differen-
zen haben wir festgestellt, dass zwischen den Zi-
geunern und den Lausitzern ein bedeutender Unter-
schied hinsichtlich der Miindung der fibularen Ra-
diante im Felde 5 und der gleiche Unterschied —
ein statistisch bedeutender — zwischen den Zigeu-
nern und den Chinesen in der Endigung derselben
Radiante im Felde 7 besteht. Die tibiale Tendenz
in der Endigung der fibularen Radiante ist bei allen
Gruppen — gleich wie bei den untersuchten Zigeu-
nern — auf der rechten Fussfliche; doch sie tritt
nicht so merklich wie bei der distalen Radiante
hervor. E:

Aus dem Vergleich ergab sich, dass die unter-

TABELLE 6
Endigung der distalen und fibularen Radianten des Tarsaltriradius’s p bei verschiedenen ethnischen Gruppen (in %)
({Manner)
) @ Polen - - Lausitzer -
Européer Mahrer )
Zigeuner (Schlagin- (Jurasek B., (Lorse(r)ll(‘:t:)?; i ((J%;rll(e:e: ;
Radiante (Benes J.) haufen O. Pospisilova V. (Lasifiski W. Benes J. L g 193);) i
1905) 1962) (Loth E. 1910) 1950) 1965) J
Dist.  Fib. Dist.  Fib. Dist.  Fib. Dist.  Fib. Dist.  Fib. | Dist. Fib. Dist.  Fib.
1 — — 1,5 — 1,1 = — == 05 — 1,8 — 0,4 —
13 57,8 — 616 — 75,8 — 61,0 — | 629 — 59,8 — 805 —
12 48 — 14,1 — 88 — 10,0 — 96 — 5,7 0,9 78 —
11 31,8 — 23,0  — 14,3 — 27,0 — 26,8 — 21,5 0,9 | 412 —
© 10 0,4 - == — — = = — — 1,5 0,5 — —
. 9 b2 196 | — 104 — 42 | — 100 | — 204 83 285 | — 17,7
< g { 63| — 78 | ~= 4,4 | — 20 | — 54 | — 1,9 | — 1,6
5| Z 46| — s30| — 48| — 80— 507 | 1,9 543 | — 576
5 — 2,2 — 6,0 — 3,3 o 2,0 — 2,5 0,5 2,2 — 1,1
5 — REd | - W81 — Wt | — 30,0 | — 20,7 | — 98 | — 21,2
' — — - = & — — 10 | — o
4 ——— _ e, - )
N N
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ZUSAMMENFASSUNG

In der vorliegenden Arbeit 1
dem Studium des Plantarrelief
der ?]owakoi (211 Miinner) beschiiftigt. Die Fuss-
abdr\ucko haben wir nach Cummins H. Mid-
1.0 Ch. (1943) und Wilder H. (1916)
tiert ‘und formuliert.

Wir kamen zu diesen Ergebnissen:

1. Hall.u X.  Aus dem Gebilden dieser Area
herrsc!l'te die distale Schleife (44,9 %) vor, es folgte
der Wirbel (41,2 %). Die tibiale Schleife kam nur

weniger hiufig vor; die iibrigen Gebilde waren
sehr selten (Tabelle 1)

2. Proximalthenanr, Auf
herrschten die frejen Liniensysteme vor. Die typi-
schen Gebilde bildeten sich nus selten (Tabelle 1).
Interdigitalfeld Il bleibt in 63,29/,
musterlos. Am hiufigsten kam die proximale Schlei-
fe vor (26,7 %); die distale Schleife und Wirbel
bildeten sich nur weniger hiiufig (Tabelle 1)

4 Interdigitalfeld I tragt 71,3 9/ von

Gebilden, daraus herrschte die distale Schleife
(56,9 0/9) vor; in wesentlich niedrigerer Zahl kam
der Wirbel (11,79) und die proximale Schleife
(2,7 %) vor (Tabelle 1).

Interdigitalfeld IV war gegeniiber
dem J IT und J III weniger bemustert. Auf dieser
Area bildeten sich nur 25,8 9/y von Gebilden, wobei
die distale Schleife (24,9 %) dominierte. Die proxi-
male Schleife und der Wirbel kamen nur selten vor
(Tabelle 1).

6. Disalhypothenar. Auf dieser Area
herrschten die freien Felder vor. Von den Mustern
bildeten sich am hiufigsten die Schleifen (28,8 %),
daraus am meisten die tibialen Schleifen. Nur in
einem Fall kam der Wirbel vor. Die Musterspuren
waren hiufiger (16.3 0/) (Tabelle 1).

7.Proximalhypothenar. Nurin 489
haben wir die tibiale Schleife und in einem einzigen
Fall die proximale Schleife festgestellt. Die Muster-
spuren waren weniger hiufig (7,29 (Tabelle 1).

8. Calcaneus. Von den typischen Gebilden
bildete sich nur die tibiale Schleife (1,2 9%); weniger
hiufig waren dann die vermehrten Papillarlinien
(1,89%,) (Tabelle 1). ,

9. Tarsaltriradius p kam in 63 %, auf
der rechten und in 62 9, auf der linken Fussfliche
vor. Die distale Radiante endete im Umfang des 9.
bis 13. Feldes. Sie beendete am héufigsten ihren
Verlauf im Felde 13 (57,8 9/y); es folgte das Feld 11
(31,8 9%). Die fibulare Radiante miindete im Felde
5 bis 9. Sie terminierte am hiufigsten im Felde 7
(46,6 %), weniger im Felde 5 (25,3 0/0). Die tibiale
Radiante endigte iiberwiegend im Felde 1 (96,8 %),

aben wir uns mit
s von Zigeunern aus

inlerpre-

dieser Area
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hr selten in den Feldern 13, 14 und 15 Ty,
nur sehr S¢ |
l)v"C‘Z)- _LinkS-Unters(;]llodei

Die Rechts=br. ™ ren nur schwach an
G lmmtcrhiiul'lgk(“t hiede haben wip ; e
I’CSﬂm Wesentliche Unterseiie ' dep
deutet. e '

nti - festgestellt, u. zy.. .
Hiuligkeit emiger M::fle(llcr linken Fussfliche) “lli?l
J Irl gLP iill}or\\(r;l(iﬁ‘(;?qr ‘(L‘ iiberwiegend aul dep rech.
aufl dem Hyp ‘
ten Fussfliche). . ich aul den beid
m'll'.'\rsnllrimdius p hllgfl-?aif];]1?011011 Zz(\\]ll(lenh?‘ilss‘
" . vl mer Ias ’ F .
”m‘h(\]]'l "nm:‘ller“;’u:-‘dinnlen dieses Triradius kepy,
e lgllél{{l snunterschied nur bei der distalen Ra.
\;'.n‘ den (‘ll e Form der sogenannten tibialen Ten.
iante m der 3 o] 7 i
:lenz bemerken. Bei (lem, Vergleich der “Ge.samt_
SN >apillargebilde und der Hiufig):
hiufickeit der Papillarg - Hgkeit
\auhig ster auf den Fussflichen zwigep,q
der cinzelnen Muster au . n
d )7i cunern cinerseits und .dcn Vl“:l‘ghchenen
Ccn /g andererseits erwiesen sich efthn_lschen ung
p:mppcl?nt(cl's‘:h'iﬁlc Die Rassenunterschiede beste.

assen o . Ay 1
hen darin, dass die Zigeuner h1ns1c}£}hlcih der Ge.

thiuligkeit der Muster auf dem lallux unq jp
samhautlgiol die Mongoloiden markgy,
den Interdigitalfeldern v ant
Al “Was die Europiden und Neger an-
iibertreffen. Was die ! e . O 9
belangt, unterscheiden sich die Zigeuner hinsichylic),
der Gesamtbemusterung von diesen beiden Rassey,.

nicht allzu. )

grlllgpe}i)egem Vergleichen der einzelnen Muster de;
verschiedenen Mcnschellg'l‘u})pen l;ai))e.n wir folgen-
des festgestellt (Tabelle 3, o8 Car s ifi

Distale Schleife (LY. Ein hiufig vorkop-
mendes Muster auf dem Hallux, den J TII upq
J IV ist die distale Schleife. Bei den untersuchtep
Zigeunern kam die distale Schleife auf dem Hallyx
in wesentlich niedrigerer Zahl als bei den'Mon.go-
loiden und Europiden vor.Im J III b_1ldete”sxc.h diese
Schleife bei den Zigeunern wesentlich l}aufxger als
bei den Chinesen und Japanern; eI:i/[ra 14 %:ﬂ(l%%l)
stellte bei den Tschechen eine niedrigere von
distalen Schleifen fest, als wir bei den slowaki-
schen Zigeunern. Im J IV war die distale Schleife
héufiger bei den Zigeunern als bei den Tschechen
und bei den europiischen Amerikanern.

Wirbe l. (W) war bei den Zigeunern ve.rhéiltniS-
miissig héufig. Auf dem Hallux kam der Wirbel bej
den Zigeunern hiufiger als bei allen verglichenen
Gruppen vor. Eine Ausnahme bilden nur dje west-
afrikanischen Neger, die in dieser Richtung die slo-
wakischen Zigeuner wesentlich iibertreffen. Auffal-
lend ist die Tatsache, dass der Wirbel bei den Mon-
goloiden, besonders bei den mordamerikanischen
Indianern, weniger hiufig ist. Im JIII kam der
Wirbel verhélinismissig hiufiger bei den Europi-
den — samt den Zigeunern — und den Negern vor;
bei den Mongoloiden war er nur sehr selten.

Die Schleife bildete sich auf dem Hypothenar
der slowakischen Zigeuner in wesentlich niedrigerer
Zahl als é)ei den Slowaken aus Horehroni, weiter
bei den Usterreichern und den Deutschen.

Zum Schluss kénnen wir sagen, dass die unter-
suchten Zigeuner hinsichtlich der Anordnung des
Plantarreliefs den Europiden sehr nahe stehen. Die

Mongoloiden und Neger unterscheiden sich von den
Zigeunern merklich.
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