DIE ANTHROPOLOGISCHE BEARBEITUNG
7ZWEIER ENEOLITHISCHER BESTATTUNGEN
AUS ORECHOVICKY UND LUTIN

W. KREBS

Das Institut fiir Heimatkunde in Olomouc iibergab
seinerzeit dem Moravské muzeum osteologisches Ma-
terial zur Bearbeitung. das aus zwei Bestallungen
stammt; das Material aus Lutin gehorte archiiolo-
gisch der Sehnurkeramik-Kultur an, das Material aus
Ofechovitky (Sammlungen J. Wankel) wurde
mangels Begleitmaterial als eneolithisch gewerlel.
Nach dem anthropologischen Studium (siehe unten)
hat es den Anschein, als gehiére auch diese Bestat-
tung der Schnurkeramik-Kultur an.

BESCHREIBUNG DES MATERIALS

Die osteologischen Uberreste aus Lutin bestanden
aus einem relativ gut erhaltenen Schédel, der sich
nach dem Zusammenkleben der zerfallenen Teile
messen liess; vom postkranialen Skelett blieben fast
alle Knochen erhalten, bis auf die Rippen, die nur
aus Fragmenten bestanden.

Die Geschlechtszugehorigkeit des Individuums wur-
de nach sekundiren Merkmalen des Schiidels und
postkranialen Skeletts bestimmt. Dieses gehorte
offenbar einer Frau, wie der kleine Ober- und Un-
terkiefer, das grazile Gesicht und die grime Ver-
firbung an der linken Schlifengegend andeuten.
Anderseits sind jedoch der relativ grosse Schédel, die
mittelstark entwickelte Glabelle und die relativ star-
ken Muskelrauhigkeiten fiir eine Frau atypisch. Das
kleine Caput femoris spricht dagegen ebenfals fiir
das weibliche Geschlecht. :

Das Gebiss ist ziemlich stark abgekaut. Nach sei-
nem Zustand kann man schliessen, dass das betrel-
fenden Individuum etwa 40 Jahre alt war (adultus).
Der erste Primolar rechts oben ist karids, M3 rechts
oben ist zu Lebzeiten ausgefallen (verwachsene Al-
veole), I! ging postmortal verloren. Links sind I und
[? ebenfals postmortal herausgefallen. Im Unterkie-
fer ging C links postmortal verloren (sieche Zahn-
formel) :

MMM, P,P,CLI, | T,L,GP,P,M,M,M,
MMM, P,P,CLT, | I,I,GP,P,M,M,M,

(— verwachsene Alveole, X postmortaler Verlust.
O Kariers).

Die Réhrenknochen und sonstigen Teile des Ske-
letts sind mittelstark und weisen keinerlei auffallende
Merkmale auf, abgesehen vom oben erwithnten klei-
nen Gelenkkopf des Femur.

Das Skelett aus der in Otechovitky gefundenen
Bestattung ist wesentlich schlechter erhalten. Vom
Schidel blieb eigentlich nur die linke Hiilfte iibrig,
die Maxilla, besonders ihr Alveolarteil, ging gross-
tenteils verloren. Die im Material vorhandene Ma-

xilla gehorte nimlich einem andern Individuum.
Nach der Entwicklungsstufe der Muskelrauhigkeiten
und Robustheit des Skeletts handelte es sich hochst-
wahrscheinlich um einen Mann, obwohl man eine
oriinliche Verfirbung am rechten Ramus mandibu-
lac erkennt. Aie Arcus superciliares, die Glabella
und Protuberantia occipitalis externa sind stark ent-
wickelt. Nach der Abrasionsstufe des Gebisses war
dieses Individuum 40—50 Jahre alt (adultus-matu-
rus). Dafiir spricht auch die Obliterationsstufe der
Schidelnihte (am erhaltenen Teil des Schidels).

Das Gebiss ist abgekaut und ziemlich karids (siehe
Zahnformel):
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Auch das postkraniale Skelett blieb nicht so kom-
pletterhalten wie im ersten Fall; die Rhrenknochen
sind grosstenteils zerbrochen und verraten einen
wesentlich hoheren Grad von Robustheit als bei dem
oben beschriebenen Skelett. Das Caput femoris ist
mittelgross, am Femurrest erkennt man den Pilaster.

METRISCHE BEARBEITUNG

Verwendet wurden die iiblichen Messwerte nach
dem klassischen Lehrbuch von Martin-Saller (1957),
aus denen dann die betreffenden Indexe berechnet
wurden. Die Masse sind in mm, die Winkel in Gra-
den gegeben. Das den Zahlen stellenweise zugefiigte
Fragezeichen bedeutet, dass der betreffende Mess-
wert infolge des schlechten Erhaltungszustands an
der Stelle des Messpunktes nicht genau sein kann.

Die Korperhshe wurde bei den Uberresten aus
Lutin nach Manouvrier und Bach (H. Bach, 1965.
siehe Lit.). bei den Uberresten aus OFechovicky nach
Manouvrier und Breitinger bestimmt. Bei dem letzt-
genannten Fund ist sie angesichls des schlechten
Frhaltungszustands der Rohrenknochen nur als an-
genitherter Wert anzusehen.

Lutin: 162,0 M anouvrier, 1624 (Bach).
Otechovitky: 1644 (Manouvrier), 166,0

(Breitinger).

ERGEBNISSE

Bei der eneolithischen Bestallung aus Lutin han-
delt es sich um eine Frau, die im Alter von 30 bis
40 Jahren starb, etwa 162 ecm gross war und einen
robusten Korperbau besass. Der Schidel ist hyper-
dolichokran (ausgebuchtetes Iinterhaupt), chamae-
kran, tapeinokran, eurvmetop. orthometop. lepto-

61



T 49y

62



W —

prosop, lepten, chamaekonch, chamaerrhin, ortho-
gnath, mesouran, dolichostenomandibulir. In der
Norma verticalis besitzt er ellipsoide Form, in der
Norma occipitalis eine schwach angedeutete ,.Haus-
form®. Schwache Pilaster und Platymerie der Schen-
kelbeine. Die Tibien sind mesoknem.

‘Bei der Bestattung aus Otechovicky handelt es
sich um eimnen rund 40 Jahre alten Mann, der an-
nihernd 165 e¢m (wahrscheinlich jedoch noch mehr)
gross war und eine starke Korperkonstruktion besass.
Soweit man nach den Resten schliessen kann, war
der Schadel dolichokran, vielleicht chamaerrhin, ta-
peinokran, hypsikonch, orthognath und dolichosteno-

I. Schadel

Lo el § a5
vicky
1 Grosste Hirnschiidellinge (g-op) | 197 189
1d Grosste Hirnschadellange (n-op) | 1907 185
8 Grosste Hirnschédelbreite
(eu-eu) 134 -
5 Schidelbasislinge (n-ba) 877 =
g Kleinste Stirnbreite 89 =
10 Grosste Stirnbreite 117 —
12 Hinterhauptsbreite 195 110
13 Masteidelbreite 05 —
11 Biauricularbreite iS5, — i
45 Jechbegenbreiteo 1152 — !
157 Basion-Bregma-Hohe 135 —
20 Ohr-Bregma-Hohe 117 113
26 Median-sagitaler Frontalbogen 125 128
29 Median-sagitalet Frontalsehne 109 110
27 Median-sagittaler-Parietalbogen 155 132
30 Median-sagittale-Parietalsehne 132 120
28 Median-sagittaler-Osccipital-
bogen 1362 108
31 Median-sagittale-Occipitalsehen 1042 94
25 Median-sagittalbogen 390 -
31(1) | Median-sagittalsehne 144 =
24 Transversalbogen 317 307
o Horizontalumfang iiber die
Glabella 539 _ 527
32(1) | Stirnneigungswinkel 80 82
46a | Gesichtsbreite 1107 —
47 Gesichtshohe 104 —
48 Obergesichtshohe 68 —
54 Nasenbreite 24 =
5b Nasenhohe 46 —
52 Orbitalhohe (rechts) 30 =
52 Orbitalhohe (links) 30 387
51 Orbitalbreite (rechts) 372 —_
51 Orbitalbreite (links) 37 437
61 Maxillealveolarbreite 62 ==
60 Maxillealveolarlinge 56 —
44 Biorbitalbreite 96 =
50 Interorbitalbreite 25 267
65 Kordylenbreite des Unterkiefers | 100? 101
68 Léange des Unterkiefers 75 84
41? Bigonialbreite 83 90
75 Astwinkel des Unterkiefers 1L 15 120
70 Asthohe 54 66
71 Astbreite des Unterkiefers
Dicke 34 34
69(3) | Dicke des Corpus Mandibulae
in Niveau des zweiten
Molaren 14 174
69(1) | Hohe des Corpus Mandibulae
im Niveau des zweiten Molaren 26 25
69 Kinnhohe 28 7
72 Ganz-Profil-Winkel 85 =
74 Alveolarer Profil-Winkel 84 -

Indexen:

Lutin Oi'.evcho» i
vicky |
i1l Liingen-Breiten-Index des !
Schadels 68,0 —
L2 Lingen-Hohen-Index 58,3 =
3 Breiten-Hohen-Index 85,8 —
113 | Transversaler Frontoparietal-
Index Toes —
122 | Sagittaler Frontal-Index 87,2 85,9
14 Langen-Ohr-Bregma-Hohen —
Index 59,3 SO * |
I's Breiten-Ohr-Bregma-Hohen
Index (57 —
138 | Gesichts-Index 90,4 —
139 | Obergesichts Index 59,1 —
I 4 Orbital Index (links) 81,4 88,3
142 | Orbital Index (rechts) 81,07 —
148 | Nasal Index 5201 —
154 | Maxillo-alveolar Index 157457 —
161 | Lingen-Breiten-Index der Un-
terkiefer 73,0 B3k
163 | Index des Unterkieferastes 62,9 515
166 | Hohe-Dicken-Index 53,8 68,0
IT. Postkranialskelett
a) Femur links | cechts | linka |rechts
1 Grosste Linge 419 420 — —
2 Physiologische Linge 412 418 - —
6 Sagittaler Durch-
messer der Diaphy-
senmitte 25 24 — —
7/ Transversaler Durch-
messer der Diaphy-
senmitte 26 25 — —
8 Umfang der Diaphy-
senmitte 80 80 — —
S Oberer transversaleer
Diaphysendurch-
messer 29 29 31 -
10 Oberer sagittaler
Di: physendurch-
messer {20 22 29 —
|
b) Tibia
la | Grosste Lange der
Tibia 352 350 350 350
8 Gagsste Durchmesser
der Diaphysenmitte 28 28 7 Gl
9 Transversaler Durch-
messer der Dia-
physenmitte 19 1) 30 30
10 Umfang der Diaphyse 75 76 95 95
¢) Humerus
1 Graosste Lange 299 301 — —
7 Umfang des Diaphyse 60 60 = —
d) Radius
1 Grosste Linge 49 249 — —
2 Fysiologische Linge 240 239 — —
5 Umfang der Diaphyse 40 40 = =
e) Ulna
2 Fysiologische Liange - 261 — —
3 Umfang der Diaphyse — 45 - —
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Indexen:

e e m i aoe : -
|

Femur links |rechts | links |rechts |

1. Robustizitatsindex I
(Sagittaler + transver- i
saler Durchmesser-Liinge 12,3 1057 |

2. Léingen. Dicken-Index 19,4 | 18,8
3. Index der Platymetrie 7958 | 70,8 74 i
Tibia |
1. Léngen-Dicken-Index P SR R [ 53 7l P27l |
2. Cnemicus-Index 67,8 67,7 90,0 90,0 |
Humerus E
1. Langen-Dicken-Index 20,07 | 20,0 |
Radius |
1. Liéngen-Dicken-Index 16,6 166
|

Ulna i
Langen-Dicken-Index 72 iy ‘

mandibulér. In der Norma verticalis ist er ovoid, in
der Norma occipitalis verrdt er markante ,,Haus-
form®“. Am Rest des Schenkelbeins beobachtet man
einen Pilaster und Platymerie; die Tibien sind euryk-
nem.

Nach der ausgesprochenen Dolichokranie und
andern Merkmalen kann man annehmen, dass es
sich bei beiden Funden um einen dolichomorphen
(mediterranoiden, fiir die neolithischen Populatio-
nen unseres Gebiets) Typus handelt: langschidlig.
mit niedrigen bis mittelhohen Augenhéhlen (gilt be-
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sonders fiir Lutin), breiter Nase und hoher Gestalt.
also einen Typus, der nach den bisherigen Forschun-
gen bei den Populationen der Schnurkeramiker lau-
fend vorkommt. Es scheint deshalb, als gehre auch
der in archiologischer Hinsicht schwer zu bestim-
mende Fund aus Ofechovicky dieser Kultur an, ob-
wohl der betreffenden Typus vereinzelt auch in Be-
stattungen der Glockenbecher-Kultur erscheint.

SUMMARY

Two eneolithic skeleton finds, one of which was deter-
mined as pertaining to the culture of cord ceramics (Lutin),
the other not determined more closely (Ofechovicky), were
treated anthropologically under the following results: In Lu-
tin the person buried was a woman with characteristics
typical for cord ceramic populations (such as dolichocephaly.
low orbits, broad nose, high stature). The burial remains
from Otechovicky, less well preserved than the former, were
determined as pertaining to a robust male individual again
with most characters speaking for his appartenance to the
culture of cord ceramics even when it is known that this
type occurs also exceptionally in the culture of the bell
beakers.

LITERATUR

BACH, H.: Zur Berechnung der Korperhihe aus den langen
Gliedmassenknochen weiblicher Skelette, Anthropol. An-
zeiger, Jahrgang 29, OLtober 1965, Stuttgart.

JELINEK, J.: Anthropologie der Bronzezeit in Mihren,
Brno 1959.

JELINEK, J.: Anthropologie der jingeren Steinzeit in
Mihren, Brno 1964.

MARTIN, R., SALLER. K.: Lehrbuch der Anthropologie,
Stuttgart 1957.



