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EINE MITTELPALAOLITHISCHE INDUSTRIE
VON MARSOVICE I IN SUDMAHREN (CSSR)

KAREL VALOCH

In den vergangenen fast 15 Jahren gelang es
dem eifrigen Heimatforscher Vaclav Effenberger
aus Piibice eine vollig neue paliolithische Fund-
provinz an den SO- und Osthingen des Kromauer
Waldes bei Moravsky Krumlov in Siidmiihren, etwa
40 km SW von Brno, zu entdecken. Einige der
Fundstellen ergaben nur wenige typische Artefak-
te, andere erwiesen sich als sehr reiche und aus-
giebige Stationen, an denen V. Effenberger
Hunderte von Geriiten aufsammeln konnte. Auf typo-
logischer Grundlage war es méglich die Funde teils
als ein frithjungpaliolithisches Szeletien (Valoch
1965a, 1966), teils als ein sicheres oder wenigstens
vermutliches Mittelpaléolithikum vorlidufig zu be-
stimmen, wobei ihre eingehende Analyse und Ver-
offentlichung nach und nach erfolgen soll.

TOPOGRAPHIE UND STRATIGRAPHIE

Die vorgelegte Arbeit befasst sich mit einem wohl
zweifellos mittelpaliolithischen Inventar von Mar-
Sovice, Fundstelle I. Es ist die nordlichste an den
Ostabhéingen des Kromauer Waldes von V. Effen-
berger entdeckte Station. Sie befindet sich NW vom
Dorf Marfovice im bereits bewaldeten Raum. Alle
Funde (mit der Ausnahme von 5 Artefakten) wur-
den auf einem Waldweg, der im unteren Teile als
ein Hohlweg ausgebildet ist, aufgelesen. Die abso-
lute Mehrzahl der Silices stammt aus der Sammlung
des Entdeckers; gemeinsam mit V. Gebauer haben
wir mehrmals die Fundstelle besucht und dabei
gleichfalls Artefakte gefunden. )

' Der Waldweg verlduft vom Waldrand bei elwa
290 m Hohe bis zu einem mehr oder weniger ebe-
nen Plateau zwischen 380—390 m Héhe. Die Arte-
fakte waren auf einer Strecke von etwa 500—700 m
zerstreut; heute gelingt es nur selten etwas noch zu
finden, da die alte Oberfliche abgesammelt und der
untere eingetiefte Teil des Weges als unbeniitzt vl-
lig verwachsen ist. Von den Feldern siidlich des
Waldrandes stammen wenige jungpaliolithische Ar-
tefakte als MarSovice II bezeichnet (Valoch
1965a). Die erwdhnten 5 Stiick (Faustkeil, Keilmes-
ser und 3 Abschlige) wurden in einer Entfernung
von rund 1000 m &stlich vom Hohlweg auf dem
Walde angrenzenden Ackern aufgesammelt. '

Die Geologie des Fundraumes ist ziemlich eimn-
fach. Das Massiv des Kromauer Waldes bildet Gra-

nitit der Briinner Eruptivmasse, der am Plateau und
im oberen Teil des Waldweges in verwittertem Zu-
stande, aber auch als Felsblocke, an den Tag tritt.
Der Hang ist mit Lehmen bedeckt, stellenweise sieht
man Kiesel und Gerélle als Relikte tertidirer Abla-
gerungen. Nur der untere eingetiefte Teil des Weges
erschliesst eine interessante Abfolge pleistoziiner Se-
dimente, die aber leider, was betont werden muss,
mit den Artefakien nicht in Zusammenhang ge-
bracht werden konnten.

Im Jahre 1961 situierte auf meinen Wunsch Dr.
Fr. Holanek, damals Quartirgeologe an der
briinner Zweigstelle der Geologischen Zentralanstalt
im Rahmen seiner Kartierung zwei Sonden in die
Nordwand dieses Hohlweges. Die erste (No. 27)
wurde im oberen Teil des Weges unterhalb des stei-
ler ansteigenden Hanges, die zweite (No. 28) etwas
tiefer hangabwiirts gelegt.

Profil I (No.27).

70 cm holoziner Waldboden (eine diinne humose
Zone mit einem michtigen rostbraunen Les-
sivé-Boden).

70 .cm heller kalkhaltiger Loss, oben mit einem Ca-

Horizont des Holozéinbodens
60 cm brauner fossiler Boden, im oberen Teil stel-
- lenweise fein geschichtet, kleine Anhéufun-
gen von Holzkohlen merkbar; nach unten
allmiihlicher Ubergang
320 em einheitlicher lockerer Loss ohne ausgefiil-
- tem CaCOg, mit vereinzelten Konkretionen;
~die Verfarbung des oberen Teils ist eher
orangegelb, des unteren graugelb. Die Basis
blieb unbekannt.

Hangabwirts sieht man, dass der Boden durch
eine fein geschichtete, aus braunen und rotbraunen
Biden sowie aus lichtgelbem Loss bestehende Lage
ersetzt wird, die. man auf eine Strecke mehrerer
Zehner von Metern verfolgen kann.

Profil IT (No.28)

60 cm holoziner Waldboden
40 cm lichter kalkhaltiger Loss
30 em verlagerte Bodenreste von rostbrauner
Farbe ‘
50 em feingeschichtete Loss-, Ca- und Bodenlagen
450 em einheitlicher lockerer Loss, vereinzelte Kon-
kretionen.
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et

~ Im Liegenden tertiiire Sande mit Hornstein- und

__—Granititgersllen.

Eine genauere Deutung dieser Profile ist nicht
mdéglich. Man kann nur sagen, dass am dortigen
Fundraum das Pleistoziin ein miichtiger Liss bildel.
der von einem ziemlich intensiven, spiiler verlager-
ten Boden bedeckt wird. Dieser Boden kann nicht
jinger als mittelwiirmzeitlich (IHengelo/Podhradem)
sein. Der obere Loss bildet den Rohboden an den
siidlich angrenzenden Ackern, wo ein friitheres
Jungpaliolithikum vorkommt.

Obzwar am Ubergang vom Hohlweg zum steile-
ren Hang wiederholt Artefakte aufgelesen wurden,
gelang es nie ein Stiick in situ zu bergen, so dass
keine Stiitze fiir ihre stratigraphische Position exis-
tiert.

DIE INDUSTRIE

Als Rohstoffe zur Geriteherstellung dienten hiu-
fig blaugraue jurassische Hornsteine, die als Ge-
rolle in tertiiren Ablagerungen vorkommen. Dane-
ben sind es Breccienhornsteine und eine braune
Hornsteinart, die drtlichen Ursprungs im Raume des
Kromauer Waldes zu sein scheinen, sowie aus-
nahmsweise andere Gesteine. Alle als paldolithisch
angesehene Artefakte sind patiniert; einige intensiv
grau und milchweiss, andere nur schwiicher bliu-
lichweiss. Das #ussere Aussehen der Artefakte ist
altertiimlich. Es handelt sich fast ausschliesslich um
ziemlich grosse und grobe Formen, die in. natiirli-
cher Grosse abgebildet werden. Die graphischen
Darstellungen der Lingen/Breiten-Beziehungen zei-
gen, dass sich die Abmessungen der meisten Ab-
schlige und Kernstiicke zwischen 5—10 cm bewe-
gen, wobei die letzteren eher zu grosseren Dimen-
sionen neigen.

Bild 1 Diskoider A‘bschla\g‘,\ rechle Kante retu-
schiert, linke frisch heschiidigt. Bulbus

Taf. I,

gewolbt, grosse Narbe, Schlagfliche
glatt, Winkel 100°. Lichtgrau patiniert.

Bild 2..Dicker Doppelschaber beidkantig kriiftig
retuschiert, distaler Teil frisch abgebro-
chen. Bulbus kegelformig, Schlagfliche
glatt, Winkel 90°. Grauweiss fleckig
schwach patinierl.

Bild 3 Unterer Teil eines dicken Bogenscha-

bers, distal frisch abgebrochen. Mehrfa-
cher Bulbus, Schlagfliche glatt, Winkel
120°, Dorsal intensiv weiss, ventral
schwach bldulich patiniert.
Abschlag links und rechts oben &rtlich
retuschiert. Bulbus entfernt, Schlaglliche
glatt, Winkel 90°. Grauweiss patiniert.
Grosser rechteckiger Abschlag. Gewdlb-
ter Bulbus, Schlagfliche glatt, Winkel
110°. Dorsal intensiv weiss, ventral
lichtgrau schwach patiniert.

Bild 1 Trapezformiger Abschlag, linke Kante
unten kerbenartig retuschiert, oben {risch
beschiidigt. Bulbus undeutlich, Schlag-
fliche glatt, Winkel 90°. Weiss paltiniert.
Kriiftig retuschierter (doppelter?) Bo-
genschaber an Abschlag mit behauener
Nucleuskante an der Basis, rechts oben
frisch abgebrochen. Die Dorsalseite bil-
den Abschlagsnegative des Kernsteins,
Bulbus kegelfésrmig mit grosser Narbe,

Taf., III,

Taf. IV,

Tal. V,

Bild 3

Bild 4

Bild 1

Bild 2

Bild 1

Bild 2

Bild 1

Schlagfliiche glalt, Winkel 90°. pO_PSaI
weiss, ventral ganz schwach patiniery,
Trapez{érmiger Abschlag, distale Quer-
kante ventral als Schaber retuschiert,
Bulbus undeutlich, abgebrochen? Licht.
orau fleckig patiniert.

i]lx:‘cg(‘ll]\ii:si};cr Abschlag, an der rech-
ten Kante unten eine tiefe Kerbe, oben
als  Schaber bearbeitet. Bulbus leicht
gewolbt, grosse Schlagfliche glatt, Win-
kel 120°. Brauner und lichtgrauer pa-
linierte Hornstein mit Urgesteinumbhiil-
lung.

Beidflichig grob bearbeitete Spitze, dor-
sal lingliche Schlagbahnenreste. Bulbus
nicht [leststellbar. Lichtgrau patiniert,
Konkaver Querschaber an dickem Ab.
schlag mit behauenem Grat (Nucleus-
kante), rechte Kante ortlich retuschiert,
Leicht bldulichgrau patiniert.

Partiell beidflichig grob bearbeiteter
rechtskantiger Bogenschaber mit beid-
seitig retuschierter Schneide. Die Bear-
beitung der linken Kante ist eher als
sine Abstumpfungsretusche anzusehen,
da die anliegende schriige, glatte Fliche
ventral einen richtigen Riicken Dbildet.
Die Dorsalseite ist ziemlich hoch ge-
wolht, die Ventralfliche — wohl die ur-
spriingliche Trennfliche mit Bulbus und
glatter Schlagfliche- eben. Typologisch
steht dieses Stiick den Keilmessern Ty-
pus Bockstein (im Sinne von G. Bosin-
ski 1967) sehr nahe, obzwar die bogen-
{ormige Schneide ziemlich dick ist. Dor-
sal blaulichweiss, ventral intensiv weiss
patiniert.

Dicker ovaloider Abschlag beidflichig
bearbeitet. Die rechte bogige Kante be-
sonders ventral vetuschiert, links ein
cbener Riicken. Als Rohstoff ist Andesit
beniitzt, der entweder aus der Westslo-
wakei oder aus dem ostmiihrischen
Raum - von Nezdenice-Banov stammt
(nach R. Musil). Bulbus noch erkenn-
bar, Schlagfliche glatt, Winkel 90°.
Fundstelle: Acker &stlich vom Hohlweg.
Auch dieses Stiick kann man als Keil-
messer bezeichnen.

Dickes kernférmiges -Stiick an der rech-
ten Lingskante als Geradschaber bear-
beitet, die Querkante am proximalen
Ende ist in der Art eines ausgesplitter-
ten Stiickes behauen. Weiss patiniert.
Kernsteinrest von dreieckiger Form und
hohem dreieckigem Querschnitt, Dorsal-
seite dachférmig in der Mitte frisch be-
schidigt. Der behauene Mittelgrat ist als
Nucleuskante zu deuten, zu der links
die breiten Abschlagnegative und rechts
die unregelmiissig geebnete Schlagfliche
gehoren. An der Seitenansicht sieht man
cinen kriftigen stichelartigen Schlag, der
die linke Kante entfernt hat, sowie Re-
tuschen am distalen Ende der Ventral-
fliiche. Das ganze Stiick ist blaulichweiss
patiniert. Die intentionelle Zurichtung
des distalen Arbeitsendes ermoglicht das
Geriit als cinen massiven Kernstichel zu
bezeichnen.

Dicker partiell Dbeidseitig retuschierter
Doppelschaber an einem dorsal stark
gewdlbten  natiirlichen  Sprengstiick.
Gelblich grau patiniert, links oben
[risch beschidigt.

Bild 2 Kernstein mit einer Abbaufliche und

einer Schlagfliche, unregelmiissig bear-




Taf. VI,

Taf. VII,

Taf. VIII,

Taf, XI

Taf. XII.

Bild 3

Bild 1

Bild 2

Bild 1

Bild 2

Bild 3

beitet.  Ventral Gerdllvinde, frisch be-
seiiidigl. Weiss patiniert.
Kernstein-Tlohlschaber,  partiell  beid-
(lichig  Dbearbeitet. Reste natiirlicher
Sprengflichen, besonders dorsal, erhal-
ten. Gelblich grauweiss patiniert,
Dickes kernsteinartiges  Stiick, dorsal
dachférmig, linke konvexe Kante am
distalen Ende kratzerartig retuschiert.
Rechts mittels kriiftiger Hiebe (an der
Seitenansicht sichibar) ein Kantenstichel
ausgebildet. Gelblich grauweiss patiniert.
Kernsteinartig  beidflichig bearbeitetes
Artefakt, am distalen Ende durch ge-
richtete scilliche Iliebe ein Mittelstichel
ausgebildet, Ungleich bliulichweiss pa-
tiniert. '

Echter beidflichig bearbeiteter Faustkeil
von annithernd herzférmiger Gestalt, an
der Dorsalfliiche in der Mitte eine Stelle
mit Kristallen besiit, ventral stiirker ge-
wolbt, links oben frisch beschidigt.
Ventral intensiv weiss, “dorsal schwach
blaulichweiss. patiniert. Fundstelle: Ak-
ker 8stlich vom Hohlweg.

Chopper an einem rundlichen Gersll.
Dorsal mehrere Schlaghahnen, ventral
cine ebene Fliche, die Kante an ciner
Stelle behauen. Intensiv grauweiss pa-
tiniert. :
Ziemlich flacher rundlicher Kernstein
mit einer Abbau- und einer Schlagfliche.
Die Schlagbahnen von nahezu klingen-
artiger Gestalt. Dorsal schwach grau-
blau, ventral weiss patiniert.

Bild 1 Diskoider beidflichig bearbeiteter Kern-

Bild 2

Bild 1

Bild 2

Bild 1
Bild 2

stein mit teilweise priiparierter Schlag-
fliche. Dorsal fast eben, ventral leicht
gewolbt. Ganz schwach patiniert.

Grob bearbeiteter (unfertiger?) Faust-
keil. Dorsal véllig, ventral nur an den
Riindern stellenweise behauen. Ungleich-
missig gelblichgrau patiniert.

Kernstein von annihernd kegelformiger

Gestalt, mit zwei Abbau- und zwei -

Schlagflichen. Die rundliche Basis ist
fast eben, das distale Ende-dachformig
mit einem scharfen Grat gestaltet. Un-
gleichmissig bldulichweiss patiniert.
Ovaloider kernartig bearbeiteter Gersll-
teil von beilartiger Gestalt (Seitenan-
sicht links). Die Dorsalfliche frisch be-
schiidigt, distal und links lateral Reste
klingenartiger Abschlagbahnen, ventral
natiirliche Sprengfliche. Am distalen
Ende ist eine kurze, scharfe Arbeits-
kante ausgebildet. Weiss patiniert. Das
Geriit kann man ehesten als einen Chop-
per bezeichnen.

Diskoider Kernstein beidflichig bear-
beitet, blidulichweiss patiniert.

Massiver kielférmiger Abschlag: am
distalen Ende kratzerartig steil bearbei-
tet. Bulbus nicht erhalten. Brauner pa-
tinierter Hornstein mit Urgesteinum-
hiillung. -

Grosser fast wiirfelfsrmiger Kernstein
mit breiten Abschlagnegativen. Als Ab-
baufliche kommt nur die distale Front
(Bild unten) in Frage. Ungleich bliulich
bis tiefweiss patiniert. Vielleicht handelt
¢s sich bloss um einen Rohkern, ebenso
gut kann man aber an einen Kern-
stein-Chopper denken.

Grosses Gerdll von prismatischer- Ge-
stalt, etwa 7cm dick. Links lateral

kriiftig bearbeitet, distal-und zum “Feil._
rechts lateral grob behauen. Auf den
chenen Flichen dorsal und ventral blieb
die Gerdllrinde; links oben auf der Ge-
rollrinde zahlreiche Schlagnarben. Tief
weiss patiniert. Es fehlen Merkmale, die
auf einen Rohkern hinweisen wiirden;
man kann daher besser von einem Scha-
ber-Chopper sprechen.

Fundliste:

Abschliige unretuschiert
Abschliige ortlich retuschiert
Nucleuskanten

Schaber

o
-
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konvex
konkav
doppelt
beidseitig

quer riickseitig
quer konkav
quer gerade
Schaber-Kerbe

Kerbe

(Clacton-Kerbe
kielfsrmiger Kratzer
Keilmesser

Zweiseiter

Kernstein — Schaber

— Kratzer

— Stichel

— Chopper

— Chopper

13

(=1}

Schaber
Chopper
Kernstein diskoid

ovaloid

polyedrisch |

prismatisch mit 1 Schlagfliche

prismatisch mit 2 Schlagfliichen
kernartige Stiicke ortlich retuschiert
Rohkerne :
Schlagstein

13

23

93
Rohstiicke unregelmiissig behauen
defekte, unklassifizierbare Stiicke 13

insgesamt * . 106

—
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‘L AUSWERTUNG

Die beschriebene und abgebildete Industrie von
Mar$ovice I stellt ein Inventar vor, welches bisher
ohne morphologischer, sowie typologischer Analogie
in Mihren dasteht. Der Versuch ihrer Klassifikation
ist, somit recht schwierig. In erster Reihe muss man
erwigen, ob man alle behandelten Fundstiicke tat-
sichlich als einen zusammenhiingenden Komplex
betrachten kann. Trotz des ausgedehnten Funda-
reals kann man diese Frage insofern positiv beant-
worten, als weder der Rohstoff oder die Patina,
noch die Formen und das Typenspektrum der Fun-
de Unterlagen fiir eine entgegengesetzte Ansicht bie-
ten. Das Gesamtbild wirkt derart einheitlich, dass
man die Funde tatsichlich am ehesten als ein ge-
schlossenes Inventar — analog allen andern Ober-
flichenkollektionen — ansprechen kann.
 Die zweite Frage betrifft die kulturelle und zeit-
liche Einordnung der Funde. In Anbetracht ihrer
geringen Anzahl, die keine statistische Analyse er-
laubt, muss man sich bewusst sein, dass eine ge-
nauere Klassifikation nur in Anlehnung an grossere
Inventare moglich ist; die Funde allein gestatten
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_nur-eine rahmenweise Bestimmung. Auch dies wiire
aber in diesem Falle von nicht geringer Bedeutung.
Scheinbar sieht es iiberfliissig aus, in diesem Zu-
sammenhange auch das Neolithikum in Erwiigung
zu ziehen. Aber selbst diese Alternative soll nicht
unberiicksichtigt bleiben, da aus dortigem Raum
merkwiirdig grobe, alterliimlich aussehende neo-
lithische Artefakte vorliegen. In der bandkerami-
schen Siedlung von Vedrovice (Grabung V. O n-
drus, Mihrisches Museum) kommen sie in be-
triichtlichen Mengen zutage und in unmittelbarer
Niihe des hier behandelten Fundplatzes von Margo-
vice I, in einem Waldtilchen in SU Richtung, be-
findet sich eine ausgiebige Fundstelle ihnlicher
Steingeriite unbekannter Zugehérigkeit. Alle diese
Stiicke, gleich ob sie ausgegraben oder oberfliichlich
aufgesammelt wurden, sind unpatiniert; als Roh-
stoff dominiert der blaugraue Hornstein, die bunte-
ren Breccienhornsteine scheinen zu fehlen. Unter
dieser Sachlage kann man wohl in diesem Raum
die Patina als ein verlissliches Unterscheidungs-
kriterium zwischen neolithischen und paléolithi-
schen Steinartefakten betrachten und infolgedessen
die meist intensiv patinierten Steinstiicke von Mar-
Sovice I als paliolithisch ansehen.

Die Stellung der Industrie innerhalb des Palio-
lithikums kann nur aufgrund ihrer Typologie und
Morphologie erkundet werden. Obzwar man damit
rechnen muss, dass ein derart bescheidenes Inven-
tar nur einen Ausschnitt des gesamten Typenschat-
zes darbietet, ist es doch auffallend, dass darin auch
die geringsten Anzeichen eines Jungpaliolithikums
fehlen. Abgesehen von der Grésse der Artefakte, die
materialbedingt sein konnte, gibt es gar keine Klin-
gen und Klingengerite. Das spitere Jungpaliolithi-

kum (Pavlovien, Magdalénien) kann man somit mit

Sicherheit ausschliessen. Es mangelt aber auch an
Belegstiicken der fritheren Stufen (Szeletien, Aurig-
nacien), die wenigstens durch ihre wichtigsten Ty-

pen (Blattspitzen, Kratzer) vertreten sein miissten.

Der grosse kielférmige Kratzer, ein Kernkratzer und
die Kernstichel mégen zwar aurignacoid wirken, fiir
eine Zuweisung zum Jungpaliolithikum reichen sie
jedoch nicht aus.

Die vorhandene Typengemeinschaft lidsst sich am
besten dem Mittelpaldolithikum zuweisen, was al-
lerdings auch nicht ohne gewissen Bedenken vor-
genommen werden kann. Die Abschlige haben meist
eine glatte und ziemlich grosse Schlagfliche, sowie
einen gut ausgepriigten Schlagbuckel. Der zwischen
der Schlag- und Trennfliche gebildete Winkel be-
wegt sich zwischen 90—120°. Die Spalttechnik ldsst
sich als eine nicht ausgeprigt clactonoide bezeich-
nen. Es fehlen jegliche Merkmale der Levallois-
Technik.

Einige Abschlige tragen an den Kanten &rtliche
Retuschen und Abniitzungsspuren. An retuschierten
Typen gibt es vorwiegend Schaber, in einem Falle
mit einer Kerbe kombiniert. Trotz der geringen Ge-
samtanzahl liegen verschiedene Formen einfacher
‘und doppelter Schaber vor, so dass man insgesamt
eine lggnnigfache Typenauswahl vermuten muss.

Infolge der betrichtlichen Dicke der meisten Stiicke
sind die Kantenretuschen ziemlich steil und kriftig.
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Eine gewdhnliche und eine Clacton-Ke{"be erginzen
die Gruppe altertiimlicher Abschlaggerate. )

Beachtenswert sind die beiden flachenrelgschmr-
ten Artefakte mit einer schaberartigen Sphnendp und
deutlichem Riicken (Taf. ITI/3, IV/ 1)., dlq zwenl’e}los
keilmesserarlig gestaltet sind upd die wir als rich-
tige Keilmesser betrachten. In die Gruppq der Faust-
keile im weitesten Sinne kann man.dra Ar't.efak_le
rechnen. Das morphologisch eindeutigste .Stuck ist
der kleine annithernd herzférmige Z_welselt(.:r, iiber
dessen typologische Klassifikation kf:m ZV\.r-elfel enl-
stehen kann (Taf. VII/1). Das zweile Stiick (Talf.
VIII/2) ist linglich und beidflichig nur partiell be-
hauen, ohne einer ausgepriigten Spitze; v1e.lle|cht
handelt es sich um ein unbeendetes Proqut mfolg.e
ungeeigneten Rohstiickes. Als einen weniger Lypi-
schen Zweiseiter muss man auch die etwa drei-
eckige Spitze (Taf. III/1) betrachten, welche aus
einem Abschlag hergestellt wurde.

Eine spezifische Gruppe bilden die Kern- und Ge-
rollgerite. Bereits bei der Beschreibung .wurde" be-
tont, dass neben Abschligen auch kernartige Stiicke
oder direkt Kernsteine zu Schabern um‘gestalte't wur-
den (Taf. IV/2. V/3). Ausser ihnen befinden sich im
Inventar drei Artefakte, die ich als echte und ty-
pische Kernstichel betrachten mdochte (T_af. IV/3,
VI/1, 2). Bei allen ist durch mehrere beldkant'xge
Hiebe eine quer zur Liingsachse gestellte Arbeits-
kante gebildet, an der Abniitzungsspuren sichtbar
sind. Der Verlauf der Stichelschlaghahnen diver-
giert mit dem Verlauf der Abschlagnegative am
Kernstein, wodurch ihr besonderer Zweck — die
Gestaltung der Schneide — hervorgehoben wird.
Diese Merkmale enthalten die grundsitzlichen Kri-
terien der Sticheldefinition (vergl. Typologie-Sym-
posium Kéln, Wien, Briinn, geleitet von H. S ¢ h w a-
bedissen), an welcher der Kernsteincharakter
der Artefakte nichts #ndern kann. Als Kernstein-
Kratzer wurde ein kernartig bearbeitetes Gerolle
mitbogiger Kante und gewdlbter, kurzer Abbaufliche
bezeichnet. Ein kielfsrmiger Kratzer ist an einem
dicken Abschlag angebracht (Taf. X/2).

Zwei ziemlich typische Chopper (Taf. VII/2) und

-ein ovaloides, der Linge nach dhnlich bearbeitetes

Stiick vertreten die Geréllgeriite im engeren Sinne.
Beide haben die Ventralseite durch einen kriftigen
Abschl.ag geebnet, doch. als Chopping-tools kann
man sie nicht ansprechen. Als eine Sonderform der
Chopper wird das beilformige, kernartig bearbeitete
Gerit (Taf. IX/2) aufgefasst. Gleichfalls der grosse,
kraftig bearbeitete Schaber — Chopper (Taf. XII)
gehort in diese Reihe; es gibt kein Anzeichen da-
fiir, dass es sich um das Anfangsstadium der Kern-
bear.beitung — einen Rohkern — handeln sollte.
Die eigenen Kernsteine stellen die vielleicht merk-
wiirdigste Erscheinung des behandelten Inventars
vor. Ungeachtet ihrer relativen Héufigkeit sind es
die Formen und Bearbeitungsart mehrerer Stiicke,
welche in einem Mittelpaliolithikum fremd wirken.
Mehr wie die Hilfte aller Kernsteine tendiert au-
fillig zu gestreckten prismatischen Formen mit
linglichen lamellenartigen Abschlagbahnen. Zwei
davpn haben je zwei Schlag- und Abbauflichen, alle
iibrigen nur je eine dieser bearbeiteten Fliichen. Die-




ses Bestreben nach solehen progressiven  FFormen
scheint mir einer der wichligsten Ziige der gesam-
ten Industrie zu sein.

Wie schon am Beispiel der Schaber. Stichel, Krat-
zer und Chopper gezeigt wurde, scheint in dieser
Technologie das Ausniitzen der Kerne zu verschie-
denen Geritetypen kennzeichnend zu sein. Dieser
Fall diirfte auch beim griossten Kernstein (Tafl. XI)
vorliegen, den man mit Riicksicht aufl seine Form
und Bearbeitungsart als einen Chopper (Hochkrat-
zer-Vorform?) deuten kénnte.

Bei Betrachtung dieser mannigfaltigen Kerngeriite
driingte sich die Frage auf, was eigentlich das Ziel
der Bearbeitung von Rohstiicken gewesen war. Wa-
ren es wirklich die Abschliige und nutzte man die
Kernreste nur sekundir als Geriite, oder waren es
vielmehr die Kerngeriite sclbst, die man gewollt
herzustellen bemiiht war und bei deren Bearbeitung
die Abschlige als Abfall anfielen? Diese Frage ist
augenblicklich unbeantwortbar; die Maglichkeit
eines solchen technologischen Verfahrens, welches in
altpaliolithischen Geréllindustrien bestanden habe,
muss man jedoch im Auge behalten.

Daneben gibt es echte diskoide Formen (Taf.
VIII/1, X/1), sowie dhnlich beidflichig bearbeitete
ovaloide und polyedrische, fast kugelige Kern-
steine, die alle gelaufig im Mittelpalidolithikum vor-
kommen.

In Zusammenfassung aller dieser Merkmale kann
man die Industrie von MarSovice [ folgend charak-
terisieren, wobei die Gefahr, dass ein Fundzuwachs
dieses Bild grundsiitzlich findern wiirde, wohl ganz
gering ist:

Technologie. Die Levallois-Technik ist ab-
wesend, die Erzeugungsart der Abschlige kann als
eine unausgeprigt clactonoide bezeichnet werden.
Klingen fehlen, die Kernsteine streben jedoch pris-
matische Formen mit linglichen Schlagbahnen an.
Diese Kerne werden oft zu Gerdten geniitzt. Da-
neben kommen diskoide Kernsteine verschiedener
Form vor.

Typologie. Alle jungpaliolithische Typen in
iiblicher Ausprigung sind abwesend. Schaber aller
Gattungen dominieren. Als Kernformen sind echle
Stichel und wohl auch Kratzer gestaltet. Chopper
kommen vor. Mehr oder weniger lypische Zwei-
seiter und Keilmesser bilden einen beachtenswerten
Bestandteil.

Trotz der bescheidenen Fundanzahl, die uns zur
Verfiigung steht, glaube ich aufgrund angefiihrter
Merkmale behaupten zu diirfen, dass es sich be-
stimmt um ein Mittelpaliolithikum handelt. Ande-
- rerseits muss aber zugestanden werden, dass nach
meinem Wissen weder auf dem Gebiet der CSSR
noch in ganz Mitteleuropa eine #hnliche Industrie
_ gleich ob jung- oder mittelpaliiolithisch — bisher
beschrieben wurde. Dies stellt die Problematik un-
serer Funde in eine besonders schwierige Lage.

Dennoch wollen wir versuchen auf die moglichen
Analogien und Kontakte des behandelten Inventars
hinzuweisen. Mit dem Bewustsein; dass man dage-

gen den Einwand von zufilliger geographischer

Nahe wird vorbringen kénnen, sehe ich gewisse Pa-

rallelen in den wenigen Artefakten aus der inzwi-
schen leider aufgelassenen Ziegelei von Moravsky
Krumlov, welche allerdings einen stratigraphischen
Anhaltspunkt bieten. »

Die Ziegelei von Moravsky Krumlov liegt etwa
2—2.5 km entfernt von Mar§ovice am NW Rand des
Kromauer Waldes. Die Stratigraphie der dortigen
Losse wurde seinerzeit von J. Dvorak beschrieben,
der auch den ersten Abschlag in situ gefunden hat.
Er lag im rotbraunen interglazialen Lessivé-Boden
(Valoeh, Dvordak 1956). Im Verlauf weiterer
Jahre erwarb ich aus der Lehmgrube eine Reihe
von Artefaklen — obgleich keine mehr in situ —,
von denen einige aufgrund der anhaftenden rot-
braun gelirbten Konkretionen in denselben inter-
glazialen Boden zu versetzen sind. Die wichtigsten
Ziige der veroffentlichten 15 Artefakte (Valoch
1962) entsprechen im Grunde unserer obigen Cha-
rakteristik des Inventars von MarSovice I. An den
Kernsteinen sind lingliche Schlagbahnen (1. c. Taf.
11/1, 12/4), ein Kernstein hat zwei Schlagflichen
(Taf. 9/1), stichelartige (Taf. 11/2, 12/4) und auch
kratzerartige Formen (Taf. 12/1, 2) kommen vor.
Die Abschlige sind clactonoid. Von dieser Kollek-
tion, deren Homogenitit zwar nicht bewiesen, doch
aber sehr wahrscheinlich ist, gehdren einige Stiicke
ohne Zweifel (z. B. Taf. 9/1) in den interglazialen
Boden, stammen also aus der ersten Hilfte des
Riss/Wiirm oder sogar aus der Zeit der jiingsten
Lossbildung der Riss-Vereisung (wenn man den Bo-
den nur als ein Umwandlungsprodukt des bestehen-
den Rohbodens betrachtet).

In demselben Raum des Kromauer Waldes, kaum
2km W von MarSovice, befindet sich die reiche
Oberflachenfundstelle Vedrovice I mit den kleine-
ren Fundpunkten Vedrovice II und III (Valoch
1965a). Die dortigen Industrien entsprechen allen
in MarSovice' I festgestellten Kriterien und ich be-
trachte sie gleichfalls fiir mittelpaldolithisch. Das
Gelinde gewiihrt die Hoffnung, gewisse stratigra-
phische Anhaltspunkte fiir die Funde zu gewinnen
und deswegen wollen wir mit ihrer Veréffentlichung
noch abwarten. Aufgrund einer typogenetischen
Erwigung mochte man Mar§ovice I bestimmt jiin-
ger als Moravsky Krumlov-Ziegelei, ilter aber als
Vedrovice II und III und besonders als Vedrovice I
sehen wollen. Das jiingste bereits jungpaliolithische
Glied dieser Reihe scheint die von O. Svoboda neu
entdeckte, sehr reiche Fundstelle von Kuparovice I,
etwa 2 km 6stlich von MarSovice, zu sein.

Auf unsere wiederholten Bemerkungen iiber die-
ses neue merkwiirdige Mittelpaldolithikum vom Kro-
mauer Wald (Valoch 1960, 1965b, 1967a, b) er-
widerte J. K. Kozlowski (1967) mit der An-
sicht, es handle sich um eine Atelier-Fazies jungpa-
lidolithischer Kulturen. Mit dieser Frage, die sehr
wichtig und schwierig, in diesem Falle meines
Erachtens aber nicht stichhaltig ist, wollen wir uns
nicht hier, sondern erst bei der Bearbeitung der von
diesem Standpunkt eher angreifbaren Funde von
Vedrovice I, befassen. , :

Die Funde von Moravsky Krumlov-Ziegelei habe
ich dem Tayacien zugewiesen (1962, 183), in ver-
schiedenen Mitteilungen dann den Begriff Taya-
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cien-Typus Fontéchevade geprigt. Dabei stiilzte ich
mich besonders aul cin Merkmal. dem ich viel Be-
deutung zuschreibe. Es ist die Bearbeitungsart und
Form der Kernsteine und Kerngerite. die von G.
Henri-Martin (1957) als grattoirs massifs
(choppers) (l. c. fig. 42—44) und biseaux-ciseaux (fig.
50), aber auch als chopping lools (fig. 33—41) be-
schrieben werden. In ihrer Begleitung treten echte
Kratzer an Abschligen auf (fig. 45—46). Von der Lat-
sichlich frappanten Ahnlichkeit der Artelakte von
Fontéchevade, Schicht E, mit unseren Inventaren
iiberzeugte mich mein autoptisches Studium der
Originalfunde im Herbst 1969, welches mir N ite
G. Henri-Martin im freundlichsten Entgegenkom-
men ermdéglichte. Die stratigraphische Position der
Industrie von Fontéchevade im Riss/Wiirm ist hin-
sichtlich der Fauna kaum anzuzweileln. Dabei han-
delt es sich — nebenbei bemerkt — um eine ., Atelier-
Fazies® schlechthin, denn der Rohstoff wurde in
Form von Knollen aus den Wiinden der Hohl

selbst gewonnen. -

Nur zwei Typen von MarSovice I erlauben noch
auf eine andere mittelpaliolithische Verbindung zu
denken. Es sind die beiden Keilmesser und die
Zweiseiter, die man als typische Formen des mittel-
europiiischen Micoquiens (im Sinne von G. B o-
sinski 1967) kennt. Deswegen kann man natiir-
lich nicht den ganzen Bestand dem Micoquien zu-
weisen, vielleicht ist es aber ein Hinweis aufl seine
Altersstellung.

Abschliessend sei nun gestattet die Bezeichnung
der umrissenen neuen mittelpaléolithischen Gruppe
niher zu besprechen. Die Ahnlichkeit mit Fonté-
chevade besteht ausser Zweifel. Der Begriff des
Tayaciens ist jedoch derart vage und verschwom-
men, da damit grundsiitzlich unterschiedliche Indu-
strien bezeichnet werden, dass man vorziehen muss,
ihn gar nicht anzuwenden. Dariiber hinaus, das In-
ventar von Fontéchevade unterscheidet sich gewal-
tig von dem ,klassischen“ Tayacien von La Mico-
que, Schicht 3 und 4. In Frankreich selbst hat nun
H. de Lumley (1969, 214) Fontéchevade sei-
nem neu gebildeten Evenosien eingegliedert; es
bleibt vorderhand unklar, ob dabei das genetisch
wichtige Merkmal der Kernbearbeitungstechnik ge-
niigend beriicksichtigt wurde. (Vielleicht wiirde sich
eher Fontéchevade verdienen, die Palenstation

einer neu benannten und definierten Gruppe zu
werden.) In dieser Lage ist es kaum tragbar, mittel-
europiische Funde weiterhin als ,Tayacien-Typus
Fontéchevade® zu bezeichnen und es zeigt sich
nétig, so wie in manchen anderen Fillen, einen
eigenen Namen zu wiihlen. Die Inventare von Mo-
ravsky Krumlov-Ziegelei und Mar§ovice I sind sehr
bescheiden, doch hoffen wir gezeigt zu haben, dass
sie eine neue spezifische Gruppe des Mittelpaléo-
lithikum repriisentieren, die im Raume des Kro-
mauer Waldes in Siidmihren an mehreren Stellen
vertreten ist. Es scheint mir daher angebracht zu
sein, diese Gruppe als Mittelpaliolithikum vom Ty-
pus Krumlov — Krumlovien zu bezeichnen. Seinen
Inhalt, Beziehungen und Entwicklung wollen wir
nach und nach an weiteren Fundinventaren verfol-
gen.
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