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ZU METHODISCHEN PROBLEMEN
DEMOGRAPHISCHER ANALYSEN AUF

MITTELALTERLICHEN KIRCHENFRIEDHOFEN

Unsere Erkenntnisse iiber der Besiedlungsdichte
und Struktur auf dem Gebiete der mittelalterlichen

Slowakei haben sich dank der Zusammenarbeit von

archiiologischer und historischer Forschung ausge-
sprochen verbessert. Vor allem die komplexe Struk-
turanalyse der mittelalterichen Besiedlung in dem
ehemaligen Tekov-Gau (Habovs§tiak 1973a)
brachte sehr gute Ergebnisse fiir die Bearbeitung
von demographischen Daten in weiteren Teilen der
Slowakel in Beziehung auf Verinderungen im Wirt-
schaftspotential der feudalen Gesellschaftsordnung.

Wen wir die bisherigen Geschichte- und Ar-
chiologieerkenntnisse zusammenfassen, so kamen in
der Zeitspanne vom 11. bis 16. Jahrhundert auf
Grund materieller Funde sowie schriftlicher Quellen
etwa 3400 Siedlungen zum Vorschein, von welchen
500—600 in der angefiihrten Zeitspanne auch schon
verfallen sind. Man kann feststellen, daf} die defi-
nitive Bestedlungsstruktur sich schon vor dem 13.

Jahrhundert gebildet hat und daf’ die Kolonisie-

rungswellen — sei es die sog. deutsche oder die
spiitere walachische — nur quantitatives Anwachsen
der Bewohnerzahl bedeuteten, und zwar groBten-
teils auf schon besiedelten Orten. Der ausgeprigte
demographische Bruch, welcher die siidlichen Teile
der Slowakei um die Hilfte des 16. Jahrhundert
nach dem tiirkischen Einfall erfate und sich k?tten-
artig auch auf die iibrigen Teile der Slowakei ver-
breitete (die Rekolonisierung der von den Tiirken
verwiisteten Gebiete beginnt ab Ende des 17. Jahr-
hundert), gehort schon einem anderen Forschungs-
bereich an.

Vom Gesichtspunkt der Siedlungenzahlent-
wicklung kann vorausgesetzt werden, dal von der
Wende des 10. und 11. Jabrhundert — von ca. 1200

Siedlungen die Siedlungenzahl am Ende des 15.
Jahrhundert ca. 2800 erreichte, und ausgehend aus
dem statistischen Durchschnitt von 120—150 Be-
wohnern pro Siedlung (dieses Verhiltnis édndert sich
insgesamt im Mittelalter wahrscheinlich nicht, siehe
auch Szab ¢ 1971). Es kann mit einem Anwach-
sen der Einwohnerzahl auf dem Gebiete der Slowa-
kei von 150 bis 180 000 im 10.—11. Jahrhundert
ungeféhr bis auf 400 bis 500 000 um das Jahr 1500

gerechnet werden.

Diese Umrechnung ist lediglich eine Verallge-
meinerung der mittels Grobeinschitzung der Ent-
wicklung der mittealterlichen Besiedlung im ehema-
ligen Tekov-, Nitra- und Bratislava-Gau erzielten
Resultate und ihre Reallitit ist selbstverstindlich
nur ein Schitzungswert. Und dies keinesfalls nur
aus dem Grunde, daB schriftliche Quellen — und
zwar besonders in den ilteren Phasen des Mittel-
alters — lediglich Fragmente der Gesamtzahl wirklich
existierender Siedlungen erwihnen. Viel bedeut-
samer ist die Tatsache, da mittels ahnlicher Um-
rechnungen es nicht moglich ist die Dynamik der
Bewdlkerungsentwicklung zu erfassen, welche keines-
falls geradlinig war und offensichtlich auch regres-
sive Tendenzen eintraten; es ist unmaoglich auf diese
Art und Weise sogar regionale Besonderheiten zu
verfolgen (z. B. die Unterschiedlichkeit der Be-
siedlungsentwicklung im 10. und 11. Jahrhundert
auf dem Gebiet der direkten altungarischen Be-
schlagnahme in der Slowakei und nérdlich von ihr)
sowie das Veriinderungenabbild der Besiedlungs-
struktur in demographischen Daten (Ortschaften-
entstehung, Integrierung, oder - Aufteilung von
Siedlungseinheiten u. #.).

Ein eigenstindiges Kapitel ist die Feststellung
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der verhiltnismiBig dichten und wirtschaftlich be-

deutenden slawischen Besiedlung von Bergteilen der
Slowakei schon lingst vor dem 13. Jahrhundert,
wobei gerade in diesen Gebieten die Uberlebens-
fragen mehrerer Elemente der GroBmiihrischen Kul-

tur auch im 10.—11. Jahrhundert in den Vorder-
grund traten.

Eine besondere Rolle im mittelalterlichen  Besied-
lungsnetz spielten die Kirchen. Sie repriisentierten  die
Idecn des Christentums und Feudalismus. Sie waren ein
Phinomen, welches zum Teil gewissermalen  die tigliche
sowic auBerordentliche Tiitigkeit der . benachbarten  Bevol-
kerung koordinierte, Die praktische sowie symbolische
Funktion der Kirchen wurde durch ihre dominierende Si-
tuiertheit in Bezichung aul die umlicgende Besiedlung aus-
gedriickl. Schon in den Gesetzbiichern von Stephan 1. vom
Aunfang des 11. Jahrh. wird iiber die Pflicht gesprochen fiir
je 10 Gemeinden eine Kirche zu bauen.- In den Gesetz-

biichern der ungarischen Kénige aus dom' 11.—12. Jahrh. -

wird klar das Bestrcben reflektiert die Beerdigung von
Verstorbeneni ausschlieBlich bei Kirchen: 21 konzentrieren.
Wenn man auch noch: bis zur ersten Hilfte -des 12. Jahrh.
stellenweise das Uberdauern von sog. nichtkirchlichen Rei-
hengriberfeldern  antrifft, so wurde die iiberwiiltigende
Mehrheit der Bevélkerung doch schon ab 12. Jahrh. bei Kir-
chen beerdigt. Die Kirchenfriedhsfe konzentrieren also in
sich breitspektrale Angaben iiber demographische Relationen
mittelalterlicher Populationen. Die Méglichkeiten, welche
dic archiologische Erforschung dieser Griiberfelder bietet,
sind vorderhand noch nicht vollends gewiirdigt worden, und
zwar aus mehreren Griinden:
1. Die zentrale Position der Kirche als Kultusre-
prisentanten in Beziehung auf dem umliegenden Friedhof -
filhrt zu einer betrichtlichen Griberanhdufung besonders in
unmittelbarer Nithe des Sakralbaues sowie zur gegenseitigen
Destruktion der Griiber; das Uberdecken von Gribern —
welches unrichtig als Etagenbeerdigung bezeichnet wird
und sich mit dem bewuBten Bestreben bei neuen Beerdi-
gungen die Uberreste ilterer Beerdigungen zu respektieren
vereint — erschwert betrichtlich die Forschungseffektivi-
tit, die Interpretierung von Beziechungen zwichen den ein-
zelnen Gribern und eine kontinuierliche Dokumentation.
Es verliert sich die Ubersicht iiber die wirkliche Anzahl der
urspriinglich  beerdigten Individuen, ganz abgesehen von
der zeitlichen Differenzierung in der Friedhofsbeniitzung.
Das anthropologische Material wurde in betrichtlich frag-
mentarem Zustand erhalten und dies noch insbesondere
aus den jiingeren — neuzeitlichen — Beerdigungsschichten.
Mittelalterliches Beerdigen wird des ofteren ‘lediglich..durch
Funde aus beschiidigten Griibern indiziert, «das. bédeutet in
sekundirer Lage. Der Wert .dieser Gegenstinde ist zwar .
von IBedeutung fir die Datierung des untersuchten Baues,
keinesfalls jedoch fiir die demographische Forschung.
1112, Eine ausgeprigte Rolle spielt- auch die Tatsache,"
daBder christliche Beerdigungkirchengebrauch zu betriicht- :
licher. Uniformitit im Beerdigungsritus.. fiihrt, und zwar in .
der Orientierung “der Beerdigten, in der Lage ihrer Bestat-
tung und in Funden bei 'Skeletten, “welche sich in ‘der
Préxis ' mit kleinen Ausnahmen - und dies verhiltnismaBig !
selten.— nur auf ‘Kérperkleinverzierungen, -bzw. auf Miin-'
zen, sog. Verstorbenenobolusse beschrinken. NI P
. 3. Die Kirchenfriedhéfe - erscheinen so vom: Stand:.
punkt der archiologischen Forschung ‘als amorph, ‘es.wird |
fiir ‘gevéhnlich -~ und ‘zwar verhaltnismiiBig schwierig ‘und"
auf kleinen Beerdigungsabschnitten — nur die ‘relative Zeit-'.
-eingliederung der Skelette auf Grund der vertikalen Stra--
tigraphie bestimmt. Die raren Funde aus Griibern werden ,
fir gewdhnlich als entscheidendes Kriterium der ‘Kirchen-
datierung beniitzt. Es ist augenscheinlich, daB diese Ansicht -
iiber. die Bedeutung von Kirchenfriedhofeforschung beson- -
ders in der Vergangenheit zu dem fiihrte, daB die Doku-
mentation des o6fteren viel zu schematisch durchgefiihrt
wurde und das anthropologische Material manchmal iiber-
haupt nicht behoben wurden ist. N
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Giséibe;mlmehr als 1500 Graber aus derl 4zwelten
Hilfte des 10. bis zur,zweiten Hallte des 14. Jahr-
hundert sowie . mehr als 300 Gréber aus der
zweiten Hilfte des 16. bis zum Anfang des. 30,
Jahrhundert freigelegt. Das Beerdigen konzenmemf
sich' schon von der Hilfte des 9. Jahrhundert bei
einem -christlichen Sakralbau — einer gI'OB“_lﬁh"‘
schen Rotunde. Nach ihrer starken . Beschidigung
um die Hilfte des 10. Jahrhundert und zur Zeit
ithres Verkommens. bis ‘zum 14. Jahrhundert ist
gleichfalls sichtbar die Bindung des Beerdigens an
die Existenz des verkommenden Baues. Erst nach
der Beerdigungsunterbrechung (15. bis Hilfte des
16. Jahrhundert) hort die Rotunde auf eine domi-
nierende Funktion bei der Situierung des neuzeitli-
chen Friedhofs zu haben. Dieser kommt zwar auf
Grund altertiimliche Traditionen erneut auf die Fli-
che des ,Kostolec”, die .Uberreste der Rotunde
waren aber damals auf der Gelindeoberfliche nicht
mehr, deutlich und ‘das Beerdigen wird im Verhilt-
nis' zur Situiertheit der Rotunde auf der Ebene be-
triichtlich , exzentrisch disloziert.

- In'der traditionellen Auffassung ist fiir alle drei
erwithnten 'Beerdig’ungsphése‘n — von der GroB-
n.l‘é\i‘hr.l\schen_.Ep‘oche'angefangen — bestimmend, daB
sie sich 'bel dem christlichen Sakralbau befinden,
was bedeutet, daB’ es sich um einen Kirchenfriedhof
ha‘mdelt. Es kommt die Fragé auf, ob und wie man
an Skelettmaterial aus Kirchenfriedhsfen die ibli-
chen demographischen Berechnungen anwenden
kann. Dr. Handkovéa hat bisher im Zusam-
menhang mit dem_Ducové-Material Umrechnungen
auf die durchschnittliche Bewohnerzahl der ver-
memethch?‘n Siedl'ung durchgefiihrt, welche auf dem
»Kostolec* beerdigt worden ist. Diose Resultate sind
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Hilfte des 10. Jahrhundert auf dem Friedhof Be-
wohner aus mehreren Siedlungen in der Umgebung
der Lokalitat beerdigt wurden. Sollte o

I . | gt v ' man weitere
Erkenntnisse iiber die Beerdlgungsentw1cklung kurz

resumieren, so zeigt es sich, daB nach dem Kulmi-
nieren der Beerdigungsintensitiit in der zweiten Hilfte
des 11. bis zur Halfte des 12. Jahrhundert die
Kurve der Beerdigtenzahl bis zur Hilfte des 14.
Jahrhundert absinkt. Es handelt sich um ein Gri-
berfelder mit ausgeprigtem und zahlreichem Fund-
material. Die Datierungsméglichkeiten werden auch
durch eine bisher nie gesehene Anzahl von mehr als
400 Miinzen in der Funktion eines Verstorbeneobo-
lus gesteigert. Die Archiologieméglichkeiten bei der
Mitzusammenstellung von Kriterien der demogra-
phischen Analysen sind unter diesen Umstéinden
sehr hoch. Es zeigt sich, daBl im Rahmen der nach-
groBmiihrischen und mittelalterlichen Beerdigungs-
phase 'in Ducové eine allmihliche Reduzierung (_ies
Kirchenfriedhof-,Sammelgebietes” eingetretten ist.
Es wiederspiegelt sich dies nicht nur durch ein
Absinken der Anzahl von Griibern, welche mittels
archiologischer Funde in das 13.—14. Jahrhundert
datierbar sind. Bedeutsamer ist die Tatsache, daf3

Griiber mit solchen Funden sich auf einer kleineren -

Fliche vorfinden, als dies im 11.—12. Jahrhundert
der Fall gewesen ist (Ruttkay: 1973).

Die Gesetzbiicher von Stephan L, aus denen eine im
Verhiiltnis zum Bestreben einer schnellen sowie konsequen-
ten Bevolkerungschristianisierung kleine Kirchenanzahl her-
vorgeht, ermoglichen es zu begreifen, d!.l[.? auf dem Gel;lcll
der Slowakei ‘mit groBmihrischen Traditionen zum Er u};
len der festgelegten ideologischadministrativen Linie auc

groBmiihrische — des ofteren schon verfallende — Bauten
ausgeniitzt wurden. Man kann .sogar bchaupten, daB alle
])ls'h(‘r bekannten groBmihrischen Kirchen in der Slowakei
(Nitra — Martinsky vrch, Bratislava — Burg, Ducové), bzw.
auch weitere vorromanische Sakralbauten Nitra — Pérovee,
Tr(‘n.éin, Bina, Kostolany pod Tribetom, Nitrianska Blatni-
ca) i voller oder reduzierter Funktion bis zur Epoche des
kulminierenden Mittelalters benutzt wurden.

) Die fortschreitende Anzahlverminderung der Popula-
tionen, welche auf dem Kostolec bei Ducové im Rahmen
des 11.—14. Jahrh. beerdigt wurden, hiingt wahrscheinlich
mit dem Aufbau neuer Kirchen zusammen — und dadurch
auch mit dem Entstehen von neuen offiziellen Beerdigungs-
riumen — in_ weiteren Gemeinden der Umgebung (Bauten
romanischen Urprungs sind in Banka, Moravany nad Va-
hfnn, Modrova und Lika). Allmihlich bildet sich die Ver-
bindung Siedlung-Friedhof, welche nahe der idealen Vor-
stellung vom Griiberfeld als einer ,toten Siedlung" mit der
Maglichkeit aller Vorteile von demographischen = analyti-
schen Umrechnungen. Solche Unterlagen bietet jedoch im
Falle der Ducové-Erforschung  von Kirchengriiberfeldern
erst der dritte — d. h. der necuzeitliche — Beerdigungshori-
zont. Es wurden hier von der Milfe des 16. Jahrh. aus-
schlieBlich nur Bewohner des Dorfes Ducové bestattet, was
durch Inschriften auf den ehemaligen Grabsteinen doku-
mentiert wird, welche noch am Anfang des Jahrhunderts
von den Lokalgebildeten abgeschrieben worden sind, und
letzten Endes auch durch die noch heute lebendige Tra-
dition des ,Ducové* — Friedhofs auf dem Kostolec.

Aus dieser fliichtigen Problematikskizze geht
hervor, dal Maoglichkeiten einer realen demogra-

“phischen Bewertung von Populationen, die in der

Umgebung der Rotunde in Ducové beerdigt wurden,
methodisch anspruchsvoll sind und unbedingt eine
enge Zusammenarbeit von Anthropologie und Ar-
chiologie erférdern. ) - .

Fiir die niichste Arbeil haben wir folgende Auf-
gaben: . :

a) Das anthropologisché Material muf3 in An-
kniipfung an die archiologische Datierung einzelner

Griiber bewertet werden.

b) In der demographischen Analyse muB mit
Verinderungen in der Raumeinteilung des Gri-
berfeldes gerechnet werden. -

Aus diesen Aufgaben entwickelt sich eine ganze
Reihe weiterer methodischer sowie -praktischer Ar-
beitsprobleme bei der archiiologischen und anthro-
pologischen Materialbearbeitung. .
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SOME METHODOLOGICAL
PROBLEMS

OF DEMOGRAPHIC AN}&LYSES OF
MEDIEVAL CHURCH-YARDS,

'I:he complex archaeological, historical and geo-
graphic research into the development of settlement
in some regions of medieval Slovakia has created
better conditions for the study of overall changes
in the structure, density and movements of popula-
tion in the 11th through 16th centuries. Archaeo-
logical research demonstrated regular settlement of
central and northern Slovakia, which is substantiated
by the economic potential of the individual regions,
prior to the 13th century, and even in the period
of the Great Moravian Empire. However, overall
calculations do not make possible the study of spe-
cific features in the settlement of ‘the individual re-
gions. The method of high numbers and extensive
regions does not give insight into concrete changes
within the framework of one community, which re-
presented the basic economic and ecological unit of
medieval feudal society.

One of the possibilities of bridging this gap
between overall and detailed study is the use of
results of research of church-yards. There are, ho-
wever, some problems inherent in this method, and
therefore this sphere of demographic researchis de-
veloping only slowly. One of the adverse. factors
are the difficulties related to research of extensive
areas where people have been buried for centuries.
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tolec”, s:) z’ century, around which there has been,
of the .lll an extensive church-yard in three .
t:_:tcot'er:;"’( carliest horizon (27 grave:s) is from the
rizons. . ll‘; of the 9th century to the first half of the
ek (:,r and it is ascribed to the populatiop
(E;)l:,, (er:'l(ll Ifleudal farmsl.ead, thl;l s :O ;:lfhowqer’s
il an(‘f members of his armed unit. / at tqne,
family wda represented a functional sacral objecy
the rotund seriously damaged in connection with
and it _W“ts,on of the [armslead arqun{l the middle
i e:rl;rg‘i; century. Around the dllapldale:’d object
?fh the weﬁe perhal;s some provisional repairs) there
s:’a:rferom the second half of the 10th ce!tl“r‘l:?.’ to the
second half of the I1dth century 1:;’50“ . wehme-
dieval church-yard (all in all, 1 g.rav;zls: ue
been found). The authors states U atl in t L; case
the church-yard did not serve a single population,
but rather the inhabitants of a number of setile-
ments in the wicinity. This fact is also documenz.ed
by Hungarian codes from the 11th century, Whl'Ch
reflect a relatively sparse network of chlllr(c{;es. With
the gradual appearance of other sacra 01n21anes-
que) churches in some s.eulemenls in the 1 th to
13th centuries in the vicinity of Ducové, the “service
area” of the church-yard in Kostolec was gradually
reduced in the course of time. Apparently.stemm-
ing from age-old traditions in the subcon'scwusness
of the population concerning the existence 9[
a church-yard in the past, burying was resumed in
Kostolec starting in the second half of the 16th
century. The remains of the church were no longer
distinct, and therefore people were now buried at
other places than in the first and second phase of
the existence of the church-yard. This is an old
church-yard of the wvillage of Ducové, which was in
use until the beginning of the 19th century. In fact,
it is only in this recent horizon that a church-yard

is reflected as a direct picture of the population
development of a village.

The results of research of .the church-yard
around the rotunda at Ducové made possible a better
understanding of some problems of demographic
evaluation of populations buried at church-yards,
in a model situation. At other known localities with
sacral architecture, the situation is much more diffi-
cult. In any- case, close cooperation between archaeo-

logists and anthropologists is necessary for even par-
tial success in research work.

Alexander Ruttkay
Archeologick)" ustav- SAV g
9490t Nitra-hrad — Czechoslovakia



