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KONFRONTATION DER ANTHROPOLOGISCHEN

UND AI}CHAOLOGISCHEN ERMITTLUNG
VON MANNER-, FRAUEN.-

UND KINDERGRABERN AUF KELTISCHEN
NEKROPOLEN IN BOHMEN

Fir laténezeitliche Skelettgraber sind bisher
keine solche Kriterien erarbeitet worden, welche ein
totales Unterscheiden von Minner-, Frauen- und
Kindergrabern gemiB dem Charakter oder Nicht-
vorhandensein der Grabausstattung, also ohne Be-
riicksichtigung der anthropologischen Geschlechts-
bestimmung ermdéglichen wiirden. Ein gewohnheits-
mébBiges (traditionelles) Verfahren ist die Bezeich-
nung von Beerdigungen mit Waffen als Minner-
griber, von Beerdigungen mit FuBringen, bzw.
einem Paar Armringe als Frauengriber und von
Beerdigungen in relativ kleineren Grabgruben mit
einem ,,Kinder“-Skelett als Kindergriber. Solche Be-
erdigungen bilden ungefihr weniger als eine Hilfte;
das Geschlecht der Beerdigten in den iibrigen Gri-
bern, z. B. mit der Ausstattung von nur einer Fiebel,
st fiir gewohnlich nicht Bestimmungsgegenstand.

Das anthropologische Bestimmen des Ge-
schlechts ausschlieB8lich auf Grund osteologischer,
groBtenteils sehr schlecht erhaltener Uberreste ist
nicht immer moglich und sofern es durchgefiihrt
wurde, dann:

— ist es im Prinzip nicht eindeutig, kommt jedoch
oft im Wahrscheinlichkeitssinn vor;

— wird auf die UnverldBlichkeit der anthropologi-
schen Bestimmung aufmerksam gemacht (Pau-
11 1972, 13, Notiz 4; idem 1975, 45, Notiz 30);
manchmal wurde auch der Vorrang vor anthro-
pologischen Resultaten der archiologischen Ge-
schlechtsbestimmung gegeben (Gebiihr — Kunow

1976, 189—192);

— hat die Analyse der anthropologischen Ge-
schlechtsbestimmung in Vergangenheit und Ge-
genwart nicht dieselbe Giiltigkeit;

— existiert ein zahlenmiBig betriichtlich begrenzter
Materialfonds laténezeitlicher Skelettbeerdigun-
gen aus Bohmen.

Bisher ist es zwischen Anthropologie und Ar-
chéologie nicht zur Konfrontation von Analysener-
gebnissen der Geschlechtsbestimmung auf dem Ma-
terial laténezeitlicher Skelettgriber aus Bohmen ge-
kommen. Ahnlich ist dies mit Ausnahme der Nekro-
pole Miinsingen-Rain (Martin—Kilcher 1973)
auch in den iibrigen Teilen des ,keltischen Euro-

(13

pas®.

Die Anteilauswertung von Minner-, Frauen-
und Kindergribern auf dem Griberfeld bei Jenistv
Ujezd, der groBten keltischen Nekropole in der
Tschechoslowakei (Filip 1956, 349), ist wegen
einer relativ kleinen Anzahl von anthropologischen
Bestimmungen sowie der oben genannten Vorent-
halte nicht moglich. Naheliegend ist jedoch die
Erweiterung des geographischen Problematikverfol-
gungsbereiches auf das gesamte Gebiet der nordli-
chen Hilfte von Béhmen mit Ausnahme des FluB-
gebiets der oberen Elbe (Filip 1956, Abb. 18).
Sofern ein groBeres Gebiet (z. B. Mitteleuropa) in-
begriffen wire, wo Griberausstattungen im Hin-
blick auf die nérdliche Hilfte Bshmens bestimmite
Differenzen aufweisen, konnte uns ein methodischer

Fehler unterlaufen; annehmbar ist lediglich der glo-
bale Vergleich.
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TAB. 1

Beerdigungen mit Waffen (Garnitur 100)

S
Anthropologische Bestimmung Ausstattung (Hauptmem:j |
Lokalitit =
Grabnummer & _§ > a - st
= ) — Q
S R RN
< S = @ .Lai % R |A8)| O
Bubenet 1/55 CHo 1 Mann 40— X Bouzek 1974
Bystiice 1 CHo1l | Mann 30—28 & | = 0 x | Spurny 1968
Hostomice IT1/67 | Hol 2 — 20 X X Budinsky 1974
Horelice 1 Hel 3 Mann — X X X Hellich 1899
J. Ujezd 61 Wei 3 | Mann 30—40 X ? ? X ? 9 | Stloukal 1978
J. Ujezd 75 Stl 1 | Mann 40—50 X X X % | Stloukal 1978
J. Ujezd 106 Wei 3 Mann 60—65 X X X Stloukal 1978
J. Ujezd 110 Wei 3 | Mann | Erwachsener| x % X Stloukal 1978
J. Ujezd 111 Wei 3 | Mann — s " < % % | Stloukal 1978
£ U_!'ezd 114 | Wei 3 Mann 40 X % % Stloukal 1978
J. U!ezd 115 |8t 1| Mann - 50—60 X ; X Stloukal 1978
J. Ujezd 130 Pa 2 | Frau 20—25 ? X ? ? X 7 | Stloukal 1978
Libeii 1/70 Stl 1 | Mann 40—50 x |- x Masok—Stloukal 1972
Makotrasy 13 CHol | Mann 50—60 X X X X % x | CizmaF 1978
Makotf&sy 20 CHo 1 — 20 % oy 5 % x| Cizméai 1978
Makotiasy 22 CHol | Mann 20—30 X X X X % | Pleslova—Marek—
‘ —Waldhauser—Chochol
. : i 1978
Ra.doves!oe 13 “Stl 1 Mann 30—40 X X X % |7 X .| Stloukal 1979
Radovesice 33 Stl 1 | Frau 40—50 X X X X X | Stloukal 1979
Strance 9 Hol 2 — Erwachsener| . x : : X X | Waldhauser 1979
Strénce 11 Hol 2 | — 40—60 x [-x | x | Waldhatser 1979
Sulejovice 1/57 CHo 1 Mann 50—60 X < | x X | Moucha 1969
Tuchomy#l 187 Hol 2 o Erwachsener X X Waldhauser 1979
Tuchomysl 190 Hol 2 — 20—30 X X X X X Waldhauser 1979
Tuchomysl 244 Hol 2 | Mann 50—60 X X X Waldhauser 1979

Als Analysenform wihlen wir den Vergleich
aller anthropologischer Geschlechtsbestimmungen
von laténezeitlichen Skelettbeerdigungen, .aus Boh-
men (das Gesetzt grosser. Zahlen) mit Griberaus-
stattungsgruppen (Garnituren), wie sie. analytisch
ausgegliedert wurden (Waldhauser 1978,
6.2.1;. Newstupny 1978, 33.0). Laut. externer
.Evidenz sind. wir der Meinung, daB die Griberaus-
stattungsgruppen a posteriori das Geschlecht des

e

Verstorbenen determinieren.
Beerdigungen mit Waffen (Tab. 1). Hypothese.(1): in
Gribern mit Waffen wurden ausschliefilich Ménner im

Alter von 20—60 Jahren bestattet, wobei beide Grenzen als
beildufig zu verstehen sind, die untere dann mit einer Ge-
‘nauigkeit von -+ 5 Jahren. Insofern die' Skelettreste aus
Gribern mit Waffen als ,Irau® .definiert wurden, so ist
dies den Fehlern von Anthropologen zuzuschreiben (irrtiim-
lich “wurden 11,19, der ,Krieger“—Beerdigungen be-
stimmt). Hypothese (2): das Schwert wurde nur einigen
minnlichen ‘Mitgliedern der keltischen Gesellschaft im Alter
von beiliufig 20 Jahren ,zugeteilt" und blieb ihnen wahy-
.scheinlich ‘bis zum Lecbensende (zweifellos im LT, Bl). So-
fern sich im Minnergrab nur ein Schwert, aber keine Lanze
“vorfindet, dann ist es so sowohl bei den jiingeren (20—40
Jahre), als auch bei den ilteren (40—60) Individuen. Ahn-
liche” Relationen werden im Falle von Spangén sowie
‘Schilden | registriert. , Kreisschmuck durften scheinbar. ledig-
lich altere Ménner tragen. Hypothese (3): die Sterblichkeit
‘vén Minnern mit Waffen is gleichmiissig,’ mit leichtem
Ubergewicht zwischen 4060 Jahren (Tab." 1).

* Beerdigungen mit . Fuftingen (Tab. 2). Hypothese (4):
-Griber, .in welchen die Verstorbenen ufiter anderem mit
BronzefuBringen ausgestattet wurden, gehoren ausschlies-
slich ‘den*Frauén“an im ‘Alter ungefihr von 20 Jahren (+ 5
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Jahre) bis ins fortgeschrittene Alter, vielleicht auch bis zu
70 Jahren. In der anthropologischen Bestimmung stoft man
erneut auf’einen urngefihr 12 9y Fehler. Die BronzefuBringe
waren nicht fiir Kinder und vielleicht auch fiir minder-
jahrige oder jungendliche Frauen derjenigen demographi-
schen” Gruppe zuginglich, welche sie im Erwachsenenalter
beniitzen konnte. Hypothese (5): auffillig ist die Todesfille-
‘kummulation von' Frauen mit FuBringen zwischen 20—40
-Jahren, also im fruchtbaren Alter,- welche im Zusammen-
hang mit Entbindungstodesfillen sein kann (Tab. 2). Ahn-
liche Beobachtungen fithrt z.B. H. Polenz (1971, 61)
an.

Beerdigungen mit nur zwei symmelrisch angeleglen
“Armringen (Tab. 3). Hypothese (6): in Griibern mit Arm-
‘Tingen wurden ausschlieBlich Frauen sowie Kinder wahr-
scheinlich weiblichen Geschlechtes in allen Alterskategorien
(einschl. Kindergriber) bestattet. Im Falle erwachsener
Frauen wird ein ca 149/, Fehler seitens der anthropologi-
schen Bestimmung deutlich. Hypothese (7): es wird die
Todesfillekummulation zwischien dem 20.—30. Lebensjahr
-der Verstorbenen registriert, wieder mit Assoziationen auf

Entbindungstodesfille. (Abb,, ).

Beerdigungen mit ‘einem Armring (Tab. 4). Hypothe-
se (8) : die Gesehlechtsbestimmung von Individuen, wel-
che mit einem Armring als charakteristischem Grundzug
der Grabausstattung versehen ™ sind, neigt zur. Annahme,
daB es sich um Frauen handelt (so wurde das Geschlecht
in- 83,49, bestimmt). Wenn wir die Hypothese (8) anneh-
men, dann betriigt der anthropologische Bestimmungsfehler
16,6 0'/0. Besondere Umsichtigkeit ist in jenen Fillen not-
wendig, wo in_ der Grabausstattung zusammen mit dem
A_rmnng auch eine, beziehungsweise zwei lange Eisenfiebeln
sind, wobei es sich um einen ‘Mann handeln konnte. Hy-
pothese (9): die hiufigste,Sterblichkeit zwischen :30—40 und
50—60 Lebens]ahrg_n, wobei der zuerst angefiihrte Bereich
eme auffallende Ahnlichkeit mit" den Beerdigungen® von
Frauen mit FuBrivgen, bzw.- Armringen aufweist”(Abb. 1).
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TAB. 2

Beerdigungen mit FuBringen (Garnitur 200)
g' 3’223 ;f Wei 3 Frau (207 Stloukal 1978
3 Uj'ezd 92 “,°! 3 Frau 50?—60? Stloukal 1978 :
Y. Ulosd 96 Wei 3 Frau 407—60? Stloukal 1978 "
7. U!ezd 97 St,l. 1 Frau 30—40 Stloukal 1978
7. Ujozd 100 :‘,ef 3 Frau 501—g0? Stloukal 1978
¥ UJ' zd 104 Vei 3 Frau 30 Stloukal 1978
' Ulesd 105 Wei 3 Frau .— Stloukal 1978
g' g_!ezd 128/4 Wei 3 Frau — Stloukal 1978
wdany 1/07 | Wei 3 Frau 30—35 Stloukal 1978
2w { sl Frau 20—30 Handkové—Stloukal—Muska 1978
ﬁlblfncl?esl/gg Pa 2 Frau 50—70 Rybové—Soudsky 1962
QI:k:t;:sy 5 CHol  Frau 25—30 Cizmér 1978
| Neleiad A CHol  Frau 30—40 Cizmér 1978
Nemilkov 1/61 Hel 3 Mann — Hellich 1899
Nymbutk 1/67 Pa 3 Mann 20—40 Benes 1961 A
vt /3 CHol  Frau 30—40 Litka 1968
| Radovesfce9 Ho 2 Frau 30—40 Stloukal 1979
f Ragoves!ce 14 StI 1 Frau 20 Stloukal 1979
T Stl \1  Frau 30—40 Stloukal 1979
| Radovesicze Stl 1 Frau 30—40 Stloukal 1979
f ﬁ*;i;‘,fﬁa. Hol 2 Frau 20—40 Waldhauser 1979
l| Celdkovice 1/76 Ha 2 Pea 30—d Boadek 1078
}

TAB. 3

! Beerdigungen mit Armringen (Garnitur 300)

| i

| Brezno 1 CHo'l - Frau - 1 30—40 Pleinerové 1974

| Hostomice VII/67 Ho 2  Frau 50—60 Budinsky 1974 .
J. Ujezd 29 Stl. 1 Frau 20—30 Stloukal 1978 g
J. Uj'ezd 82 Wei 3 Frau 507—60? Stloukal 1978 PR
J- ﬁ!ezd 83 Wei '3 Kind/Mann  157—20? Stloukal 1978 i#
J. Ujezd 95 Wei 3 Frau 20—30 Stloukal 1978
Makotfasy 18 CHol — 20—30 Cizmar 1978 X
Tuchomys$l 191 Hol 2 Frau 50 Waldhauser 1979 .
Tuchomysl 242 Hol 2 Frau 20—30 Waldhauser 1979

Beerdigungen mit Oberarmringen (Tab. 5). Hypothese
(10): die Beerdigten mit Oberarmringen gehorten zur Zeit
ihres Todes zu den iltesten Angehérigen der keltischen Ge-
sellschaft. Das Grab 40 aus Jenistuv Ujezd soll laut anthro-
pologischer Begutachtung mit Vorenthalten einem: minder-
jihrigen Individuum gehéren, auf Grund. des betrichtlichen
Oberarmringedurchmessers kann man  jedoch begriindet
einen erwachsenen robusten Triiger vorausselzen (Wald-
hauser 1978, Tab. 13: 8545). — Die Begutachtungszahl
ist viel zu klein. Die Beerdigungen mit Oberarmring ge-
héren sowohl den Minnern, als auch den Frauen; mecha-
nisch genommen, wurde die gréBere Zahl verfolgter Beer-
digungen den Minnern zugeschriehen.

Beerdigungen mit nur 1—2 Fiebeln (Tab. 6). Hypo-
these (11): die mit nur 1—2 Fiebeln ausgestatteten Griber
erwachsener Verstorbener - kénnen als minlich betrachtet
werden. Die in ihnen beerdigten Minnern von 15—16 Jah-
ren bis zum fortgeschrittenen Alter von iiber 60 Jahre sind
aber keinesfalls einzige Triiger von Ausslatlung dieser Art,
denn diese Garnitursorte ist auch manchen Kindern eigen.
—Anthropologen mit’ geringer Graduiertheit, welche wir
durch das Symbol 3 bezeichnet haben, definierten 15,89
der Beerdigungen mit 1—2 Fiebeln als weibliche; hier han-
delt es sich héchstwahrscheinlich um einen Irrtum. Hypo-
these (12): die Sterblichkeit weist eine gleichmiBig an-
steigende  Tendenz auf mit Hohepunkt im Alter von
40—50 Jahren. — Beim Vergleich von ,Minnern-Kémp-
fern* (Beerdigungen mit Waffen) mit Minnern, die in Gri-

bern mit einer Ausstaltung von 1—2 Spangen beerdigt

wurden, kann man einen betriichtlichen Ahnlichkeitsgrad

“»

in der Sterblichkeitskurve registrieren. Eine Ausnahme bil-
det die geringfiigig gréBere Anzahl von sehr jung nach dem
zwanzigsten Lebensjahr verstorbenen HKimpfern®  (die
Folge kriegerischer ZusammenstéBe?) und der Umstand,
dal die mit Waffen begrabenen Minner ein geringfiigig
héheres Alter erreichten (Abb. 1).

Kinderbegribnisse (Tab. 7). Definition (13): Kinder-
begriibnisse werden durch cine Skelettlinge bis zu 125.cm
bestimmt, weiter dann meistens durch eine Grabgrubenliin-
ge bis zu 165 cm (archiologische Definition). Kinder defi-
nieren wir bis zum Lebensalter von 14—16 Jahren (,deino-
graphische” Definition). Hypothese (14): wir registrieren
~die maximale = Kindersterblichkeit zwischen dem 5—7 Le-
bensjahr (laut anthropologischen Beobachtungen), s. Polenz
1971, 60-1. Ex silentio existierte vielleicht cine maximale
“Sterblichkeit direkt bei der Entbindung, diese kann jedach
aufl” Grund von Griiberfelderstudien nicht erfaBt werden,
denn- hier wurden fiir gewohnlich Kinder im Alter bis zu
1" Jahr nicht begraben, bezichungsweise sind solche Beer-
digungen ganz und gar eine Ausnahme.

Hypothese (15): — Amulette wurden den Kindé}‘n
von 1—6 Jahren ins Grab gelegt; ' b

— Scheibenschmuck erscheint schon ab zweites Le-
bensjahr; ,

— Fiebeln waren Bekleidungsbestandteil
Kinder spiitestens ab 5 Jahre;

— man registriert Kindergriber ohne Ausstattung ab
dem 6.—7. Lebensjahr. .

— Mittels Beobachtungen iiber die ersie Beniitzung
bestimmter Grabausstatlungsgegenstinde wurde die volier-
gehende Ubersicht illustriert, welche in Anbetracht der

mancher
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TAB. 4

Beerdigungen mit einem Armring (Garnitur 400)
Armring am linken A. Armring am rechten4, i
Eisen |anze| Sapr. | Eisen |Bronze| Sapr.
I nich
Bilina 1/75 CHo 1 Frau 25—30 X eat publ,
J. Ujezd 16 Wei 3 —  151—707 X g:}g&‘ 1978
J. Ujezd 17 Wei 3 — 151707 X Stiowi) 1078
J. Ujezd 89 Wei 3 Frau 40—60 X B o 1075
Makottasy 7 | CHol —  30—40 X C!%mﬂf 1978
Makotrasy 12 CHo 1 Frau 50—60 X C!Z'mé'f 1978
Makotfasy 14 | CHo 1 Mann 50—60 . X cf%méf 1978
Makottasy 16 | CHo 1 Frau 30—40 X c?zm‘f 1978
Makotiasy 19 | CHo 1 Frau 40—70 X iZmé&f 1978
Radovesice 5 Stl 1 Frau  30—40 X Stloukal 1979
Radovesice 7 Stl 1 Frau 15—70 X Stloukal 1979
Radovesice 16 | St1 1 Mann 30—40 X Stloukal 1979
Tuchomysl 186 | Ho 2 Frau 30 X Waldhauser 1979
Tuchomy¥l 241 | Ho 2 Frau 50—60 X Waldhauser 1979
Zévist 2 CHol Frau 15—70 5 Cizmék et al. 1976
TAB. 5
Beerdigungen mit Oberarmring (Garnitur 500)
J. Ujezd 40 Stl 1 — X 15—20 Stloukal 1978 }
J. Ujezd 79 Wei 3 Frau 507—60? loukal 1978 Symbole:
¢ / ? St . .
J. Ujezd 80 Wei 3 Frau x 507—60? Stloukal 1978 X Oberarmring am linken Arm
J. Ujezd 103 Wei 3 Frau | 507—60? Stloukal 1978 / Oberarmring am rechten Arm
J. Ujezd 113 Wei 3 Frau x 507—60? Stloukal 1978
Ma.ktog'asy 6b CHol Mann x 40—50 Cizmér 1978
Makottasy 8 CHol Mann -x 50—60 Cizmér 1978
TAB. 6
Beerdigungen mit 1—2 Fielbeln (Garnitur 600)
Lage der Eisenfiebel
2% o8 28 % ®
cEIEE I IEE:
9| E< |ARA |3
Dobsice 8 Hel 3 Frau - —
Dobsice 13 Hel 3 ' Mann 20?—170? X Hellich 1900—1
C. Petky 17 Dvo 3  Mann — X Filip 1956
C. Petky 18 Dvo3  Mann — X Filip 1956 .
Chotovenka 4 Stl 1 Mann 15—16 X Handkovia—Stloukal—Muska
- 1978
Chudefice 1/1930 Stl 1 Mann 30—40 Handkové—Stloukal—Muska
‘ . ) 1978
J. Ujezd 7 St1 1  Mann 40—50 X Stloukal 1978
J. Ujezd 19 Stl 1 Mann 40—50 X Stloukal 1978
J. Ujezd 78 Wei 3  Mann 507—60? X Stloukal 1978
J. Ujezd 87 Wei 3  — 2097—30? X Stloukal 1978
J. Ujezd 91 Wei 4 Frau 407—60? X | Stloukal 1978
J. Ujezd 94 Wei 3 — 162—20? X Stloukal 1978
J. Ujezd 99 Wei 3  Frau 30 X Stloukal 1978
J. Ujezd 108 Wei 3  Mann  507—60? X Stloukal 1978
Makottasy 21 CHol = Mann 50—170 X Cizmér 1978
| Ohrada 1/1888 Hel 3 Mann — Hellich 1899
Radovesice 8 Stl 1 Mann _40—50 X Stloukal 1979
Radovesice 11 . Stl 1 Mann 40—50 X | Stloukal 1979
Radovesice 22 Stl 1 Mann 40 X Stloukal 1979
Radovesice 36 Stl 1 Mann 30—40 X Stloukal 1979
Strénce 13 Ho 2  Mann 30 1 x Waldhauser 1979
Tuchomysl 144 Ho 2 Mann 50—60 - X Waldhauser 1979
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TAB. 7

Kinderbeerdigungen (Garnitur 700)
& &
3 |48 (& |..8
Q .y P
18422 |
wm ~ Q o
Becov 1/1907 Stl 1 Kind 8 Jahre Amu- b Handkovd—Stloukal—Muska
g lett 1978
J. g_!ezd 77 Wei 3 Kind 147 16—20 X Stloukal 1978
J. UJ_ezd 84 Wei 3 Kind - X X Stloukal 1978
A U'!Md 88 \Vef 3 Kind — X Stloukal 1978
| J. U,!ezd 101 WeS 3 Kind 5—6 X X Stloukal 1978
j J. kJe%d 109 Wei 3 Kind 6—7 X X Stloukal 1978
. M“km’.myl Cho 1  Kind 6—S8 XX | xx Cizméaf 1978
| Ma kotfasy 2 Cho 1 Kind e v Cizméar 1978
i Maltotgasy 6a Cho 1 Kind 8 Jahre X X Cizméar 1978
" Makottasy 9 Cho 1 Kind 1 Jahr X Cizméi 1978
l Makottasy 10 Cho 1 Kind 4 Jahre % Cizmar 1978
| Radovesice 6 Stl 1 Kind 10 Jahre X X X e Stloukal 1979
| Tuchomysl 187 Ho 2 S
| o el o Kind 2—3 X X X X Waldhauser 1979
j MG, Ho 2 Kind 5 Jahre X X X Waldhauser 1979
! Tucpomyél 250 Ho 2 Kind 6—7 % Waldhauser 1979
| Zavist 1 Cho 1 Kind  10—11 X Cizmaf et al. 1976
TAB. 8
’ Beerdigungen ohne Ausstattung (Garnitur 800)
Bilina 1 /1946 Stl 1 Mann 20—170 Handkovéd—Stloukal—Muska 1978
Brezénky 1/1923 St] 1 . Mann  30—40 Hanakova—Stloukal—Muska 1978
ggsgmvl}y llllllfza(:ﬁ7 Sti 1 Mann 30—40 Hanékovd—Stloukal—Muska 1978
uderice tl 1 Mann 40—50 Hanékové—Stloukal—Muska 1978
g. g!ezg gg Stl 1 Frau 30—40 Stloukal 1978
. Ujez Wei 3 Mann — Stloukal 1978
J. Ujezd 47 Wei 3  Mann — Stloukal 1978
J. Ujezd 58 Wei 3  Mann — Stloukal 1978
J. Ujezd 62 Wei 3 Mann — Stloukal 1978
g . gjezg (13$1)2 ‘Snt;l 1 Mann 30—40 Stloukal 1978
. Ujez ei 3 Mann 50 Stloukal 1978
J. Ujezd 126/2 Stl 1 Mann 40—60 Stloukal 1978
Letky 4 Hel 3 Mann 40 Hellich 1899
Letky 5. Hel 3 Mann 40 Hellich 1899
Makotiasy 4 Cho 1  Mann  30—50 Cizméar 1978 :
Makotiasy 15 Cho 1  Mann  60—70 giiméi- 1978 !
Makotrasy 17 Cho 1 Mann 30—50 iZzmér 1978
Radovesice 1 Stl 1 Mann 40—50 Stloukal 1979
Radovesice 2 Stl 1 Mann 20 Stloukal 1979
Titéno 2 Ho 2 Mann  50—60 Staubrt—Waldhauser 1978

beschriinkten Anzahl von Beispielen nur vorliufige Giil-
tigkeit hat.

Hypothese (16): Kindergriber mit Scheibenschmuck-
ausstattung, beziehungsweise mit zwei und auch mehreren
Fiebeln gehéren vielleicht Kindern weiblichen Geschlechts,
mit Einfiebel- oder (auch) Amulettausstattung grofSten-
teils Kindern miinnlichen Geschlechts. — Unterlage zu
dieser Vermutung ist die Angehorigkeit bestimmter Gra-
bausstattungsgegenstiinde in Erwachsenengrdbern zu Min-
nern oder Frauen. Hypothese (17): auf der Nekropole Je-
nisitv  Ujezd unterscheiden sich ausgepriigterweise zwei
Gruppen von Kindergribern: (1) Kinder mit Grabausstat-
tung, (2) Kinder ohne Grabausstattung — im Verhiltnis
von ungefihr 5:3, wiihrend dasselbe Verhiltnis bei Er-
wachsenen ca 12 : 1 betriigt. — Interpretation: (1) alle Kin-
der wurden nicht beerdigt oder (2) die Kinderbeerdigungen-

ausstattung unterlag nicht denselben Regeln, wie .es bei’

Erwachsenen der Fall war.

Beerdigungen ohne Ausstattung (Tab. 8) Hypothese
(18): Beerdigungen ohne Ausstattung miiBten dem zeitge-
nossischen Erkenntnisstand nach ausschlieBlich erwachse-
nen Minnern gehoren (mit Erwiigungsausschluss von Kin-
derbeerdigungen ohne Ausstattung). — Diese eindeutige De-
finition macht einen schr verdichtigen Eindruck, denn sei-
tens einer irrtiimlichen anthropologischen Bestimmung wiir-
de nur ein Fehler von 5% in Betracht kommen. Hypothese
(19): registriert am hiufigsten ein Sterblichkeitsalter zwi-
schen dem 30.—50. Lebensjahr. Diese Feststellung bestitigt
in betrichtlichem AusmafBl die Hypothese (18), daB es sich
um Minnerbeerdigungen handelt (es fehlen zahlreiche Ster-
befille zwischen dem 20.—40. Lebensalter, die charakteri-
stisch fiir Frauen sind). Anderseits fehlen osteologische
Uberreste ohne Austattung im Alter von 20—30 Jahren
giinzlich, was wahrscheinlich eine Erkenntnisliicke ist, ins-
besondere weil Kindergriber ohne Ausstattung nachgewie-
sen wurden (Abb. 1),
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Sterblichkeitsalter

ABB.

ahre e
0 10 20 30 40 50 60 70 Jahre (rabausslatiungsgruppe
o 00 @ ¢ 06 6 00 O  alien O
¢ > 4 e o 4 Beerdigungen mil Waffen (! dnner)
o e L S
s . - ¢ ee li 2 it Fufringen (Fraue
be serdigungen ring rauen)
e ® o @ Beerdigung
® o
* g. ® 3 Beerdigungen mit Armringen (Frauen)
] [ J
Beerdigungen mit - Armring  (Frauen?)
e o0 * oe
®
® ®
Beerdigungen mie Oberarming (Min-
® ee0 ner?. Frauen?)
P
®
di n -mit 1—2 Fiebeln (Min-
&g ® : : ® 00 ® & {?::)uhguuguz
o & o
® &
° .‘ Kinderbeerdigungen (Kinder)
3 |
99 o635 ‘ o0 Bg’(’)r([igungcn ohne Ausstalt_ung} (Miin-
: 8 ) ner

Anmerkung: das Sterblichkeitsalter sird als Mittelwert _der anthropologischen Bestimmung erfaft.

DISKUSION

Die Bestimmung von Minner-, Frauen- und-

Kindergribern auf Grund einer Konfrontation mit
anthropologischer Analyse kann .eher ein Model,
als eine bewiesene Schluflfolgerung sein, auch schon
deswegen, weil die Zahl von beinahe 140 anthropo-
logischer Gutachten aus Béhmen mit angefithrtem
Verstorbenengeschlecht noch immer klein ist. Vo-
rausgesetzt, daB} die ausgegliederten Individuen-
gruppen mit stabilisierten Grabausstattungen (Gar-

nituren) bis ‘auf eine einzige Ausnahme eindeutig

mit Minner-, Frauen- und Kinderbeerdigungen
iibereinstimmen, dann schwanken die anthropolo-
gischen Bestimmungsfehler zwischen 5—17 9/;. Die-
se Irrtimerzahl zum Nachteil der anthropolo-
gischen Analyse scheint realer zu sein als die we-
nig wahrscheinliche Méglichkeit, daB die Ausstat-
tungsgruppen beiden Geschlechtern gehérten. Die

einzige Ausnahme sind Beerdigungen mit Ober- |

armring, wo 28,6 9, Frauen und 71,49/, Minner
festgestellt ‘wurden . (der anthropologische Bestim-
mungsfehler — 28,6 9/, — wiirde so die iibliche
Grenze von 17 9y iiberschreiten). — Es muB fest-
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gestellt werden, daB das Model fiir die Phase
LT.Bla. — LT. Cla giiltig ist (und keineswegs fiir
LT. Clb, beziehungsweise die jiingere Phase LT ()
und weiter, dafl die anthropologischen Gutachten

von M. Stloukal ‘diesen. Model am besten entspre-
chen. '

ANMERKUNG ZUM TEXT:

L. Im Inhalt der Tabellen 1—6 wurde die Wahrscheinlich-
keit der anthropologischen Geschlechtsbestimmung nicht
in Er.w(igung gezogen; insofern das Alter in der anthro-
pologlschen Skala, z.B. Adultus I angefiihrt wurde, so
st es in Zahlendaten iibertragen worden, z.B. 20—30
Jahre. Die Autoren der anthropologischen -Definitionen
werden in Verkiirzungen angefiihrt: Hel Hellich, Wei
W’emzterl, Dwo Dwordlk, Hol Holnerovd, Pa Ha Handko-
vd, Cho Chochol, Stl Stloulal. Graduiertheit der anthro-
.pologischen Bestimmung: 1 der hochste, 3 der niedrigste.
Diese Arbeitsmethode des Archiologen muf mit einer
bestimmten Reserviertheit erfaft werden, folglich auch
die ‘erarbeiten Schlufifolgerungen.

Fir Konsultationen bin ‘ich Dr. M. Stloukal CSc mit

Dan{c verbunflen ;" desgleichen fiir Gevihrung won Infor-
mationen, die

sich | Druck b
Dr. M. Cizmar. o o bejariaen; - el
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OMPARISON BETWEEN

I
NTHROPOLOGICAL AND
AE

0

NT

RCHAEOLOGICAL
DENTIFICATION OF MALE,
EMALE AND CHILD'S BURIALS
" CELTIC CEMETERIES

N BOHEMIA

The author deals with a comparison between
anthropological and archeological identification of
the sex for La Téne inhumation burials from stages
LT. Bl — LT. Cl in Bohemia. The author gathered
138 anthropologically identified burials from Bo-
hemia and compared them with eight groups of
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] ds: 1. burials v‘vith wea-
":)tr}:ser.?wll)lf:;amls vgvri(:;z’earflgl(:zts, 3. burials fvuhoz_n an-
Zlets,an.d with a pair of bracelets, 4, buréals' ?uho'u;i
anklets and with a single bracelet, 5. urlilrzoso:zu
armlet, 6. burials wzt{z one to two 0ot es,
7. child’s burials, 8. burials swthouthgrave g ;h

For the groups 1, 6 and 8 the autdo; alszurr;es le
male sex, for the groups 2, 3 anG ’ ; i:n:;:(z
sex, and for group 5 both sexes. lrohp l.a

f ;?hildren,. The author also st'udw( the mortality
;)Tab. 9) and the results of this sludgl; V{z}twteEbgen
compared within Central European and West Euro-

pean context.
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