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QUELQUES INDUSTRIES DU PALEOLITHIQUE
INFERIEUR EN BOHEME DU NORD

Approche analytique

La région étudiée — la partie nord de la Bohé-
me — est limitée par le fleuve Labe et son affluent,

Jizera. Au Nord, la région est dégagée par les mas-

sifs cristallins des montagnes Luzické et Jizerské, et
la plupart de sa surface est formée par la plaine
crétacée. Sporadiquement, les collines isolées d0r1-
gine volcanique apparaissent.

L’occupation préhistorique a été concentrée
dans les vallées de deux fleuves et dans 'intérieur
du pays, surtout dans les régions rocheuses du ,,Pa-
radis du Bohéme* et des montagnes Polomené, for-
mées par des grés turoniens. Bien que les recherches
archéologiques aient commencé il y a longtemps,
surtout dans la valée de Labe et dans le ,,Paradis du
Bohéme®, les gisements datant du Paléolithique
inférieur n'ont été découverts que récemment, ceci
grace aux travaux de K. Zebera, F. Prosek et J. Cer-
nohouz.

Le transport de la matiére premiére aux grandes
distances n’a pas encore été habituel pendant les
périodes du Paléolithique inférieur; au contraire, on
peut observer une tendance vers l'exploitation des
sources locales. La région étudiée fournissait des

quartzites, surtont dans les montagnes Polomené et.

dans le ,,Paradis du Bohéme”, et les galets du quartz
dans les alluvions fluviatiles. Le silex d’origine nor-
dique a été transporté par le glacier rissien jusqu’aux
frontiéres du nord de la région; de la-bas, 1l a été
repris et acheminé par 'activité fluviatile plus loin
vers le sud, jusqu'a Ceskd Lipa. Cependant cette
matiére n’a pas été exploitée pendant le Paléolithi-

que inférieur: sa présence sporadique n’a pas été

observée que dans les matériaux de Mlazice. Il est
bien probable que le basalte a été utilisé prathue-
ment dans tous les sites. Cependant cette prémisse
est difficile a prouver, la corrosion intensive du ma-
tériel effacant les traces de taille.

1. MLAZICE, MELNIK

Le gisement est situé prés de la vallée du Labe,

sur bord sud des montagnes Polomené. Il s’étend

sur une large surface de la plaine marneuse (Mlazi-
ce—Vehlovice) 4 une altitude de 90 m au-dessus du
fleuve dans une distance de 2,3 km. Les artefacts
ont été ramassés en surface, quelques’uns étaient
couverts par des sables éoliens d’4dge probablement
wiirmien (Zebera 1952).

La présence des artefacts du Paléolithique in-
férieur a été découverte par K. Zebera en 1948. 1l
a en effet fourni une des preuves premiéres et a la
fois importantes pour l'existence d’une occupation
si ancienne en Europe Centrale. Classée originale-
ment comme clactonienne, (Zebera 1958, 96),
cette industrie a été plus tard caractérisée comme
bohémienne: (Zebera 1965).

Ilyaa remarquer, que I'intensité d’éolisation
des artefacts n’est pas identique: les pleces trés
roulées et eolisées apparaissent & cOté des piéces aux
arétes vives. Bien que l'intensité d’éolisation ne pré-
sente pas un standart chronologique, ¢’est le seule cri-
tére objectif pour la différentiation des objets anciens
et récents sous les conditions des ramassages de la
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FIG. 1.

Les gisements du
Paléolithique inférieur
“en Bohéme du Nord
(1:1000000):

1 — Mlazice,

2 — Kly-Zdboti,

3 — Kiesice,

4 — Stwolinky 1,

&5 — Stvolinky I1,

6 —. Holany,
7 — Brennd,
8 — Béld,

9 — Horky n. J.

A — accumulations
Sluwviatiles,

B — limits de glaciation
rissienne.

FIG. 2. Les bifaces acheuléens du Boheme du Nord. 1 — Stvolinky I, 2 — Kiesice
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surface. Il est certain que le site de Mlazice a été
reoccupé pendant les périodes plus récentes du
Paléolithique: parmi les témoignages, une pointe
foliacée de silex publiée par J. Fridrich et
K. Sklena# (1967) et un racloir du caractére
moustérien en silex sont & remarquer. L’étude de la
série non éolisée pourra faire le sujet d’un autre
travail, dirigé vers les périodes plus récentes du
Paléolithique.

Pour Détude présenté, une sélection de 566
artefacts éolisés a été effectuée a partir des collections
présentées par K. Zebera a I'Institut Anthropos de
Brno (396 piéces) et au Musée National de Prague
(170 piéces).

TABL. 1

Mlazice Stvolinky

7 n % n %
Quartz 486 86.4 26  9.63
Quartzite 71 12.54 243 90.0

Silex 3 053 0 0

Basalte ? A 4 ?
Divers 3 053 1 0.37

566 270

L’Homme préhistorique a utilisé tant que la
source de la matiére premiére les accumulations flu-
viatiles de Labe sous le gisement, fournissant des
galets du-quartz et du quartzite. Le quartz, présen-
tant la matiére la plus fréquente, a été choisi pour
la production du débris et des éclats; le quartzite
a été plus souvent transmis aux galets aménagés.
Rarement, on peut observer les piéces en silex in-
tensivement patinées; parmi eux, trois pitces pré-
sentent certainement les artefacts. Il est probable —
et K. Zebera I'a accentué — que le basalte a été
utilisé, cette prémisse étant cependant difficile
A prouver. Une analyse petrographique plus détail-
lée a été présentée par K. Zebera (1952, 40),
concernant tous les objets ramassés en cette date.

TABL. 2

ecm | 1—3 | 3—6 | 6—10 | 10— | Tot
Débris 46 51 1 0 98
Eclats 57 91 6 0 154
Outils sur débris 34 32 -0 0 66
Outils sur éclat 25 43 6 0 74
Outils-sur résidu ' 6 13 5 0 24
Galets cassés 1 23 16 0 20
Galets aménagés 0 7 30 12 49
Bifacoides 0 3 0 0 3
Percuteurs 0 4 1 0 5
Nucléus 7 36 T 3 53
Total 176 303 72 15 .| 566
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DIAGRAMME 1. Etude dimensionelle des artefacts. 1: galets
aménagés et bifaces, 2: industrie sur éclat
et sur débris. Exemple d’industries dimensio-
nellement hétérogénes (Arago, Mlazice) et
homogénes (Stvolinky).

TABL. 3.

Galets aménagés Outils sar débris
et bifagoids et sur éclat
n % n %
( Arago F ; 39 6.9 529 93.1
Terra Amata
sup?) 17.5 82.56
Mlazice 52 24.07 164 75.93
Stvolinky I 12 8.05 137 91.95

1) de Lumley 1976

_ Tandis que les galets en quartzite sont d’habi-
tude seulement arrangés aux galets aménagés, les
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galets du quartz ont été intensivement élaborés en
éclats et débris. Les pourcentages des différentes
catégories sont présentés dans Tabl. 2. On peut con-
stater, que l'industrie de Mlazice est fonctionelle-
ment hétérogéne: les pieces petites et moyennes (1—6
cm) sont présentées par 'industrie sur éclat et sur
débris, les grandes piéces (6—10 cm) étant représen-
" tées par les galets aménagés. Le rapport entre les
outils sur débris et éclat et les galets aménagés est
75,93 : 24,07. Dans ce respect, I'industrie de Mlazice
est analogue a celle d’Arago.

L’industrie sur éclat et sur débris

La technologie de taille a été assez primitive.
Un galet de quartz a été successivement exploité,
habituellement sans préparation préliminaire, ce
processus étant témoigné par les nombreux résidus
des -galets exploités. L’étude de ces résidus signale
les modes de taille uni-, bi- et multidirectionelle
(Fig. 5: 4). Sécondairement, ces résidus ont été sou-
vent retouchés et utilisés tant qu’outils (Fig. 3:

18—20).

TABL. 4. Les types de nucléus:

Les pré-nucléus préparés sont rares: plus fré-
quentes et typiques pour le gisement sont seulement
les nucléus a partie dorsale corticale arrondie. Leur
partie dorsale, formée par le rest du cortex arrondi,
successivement passe au plan du frappe. La partie
ventrale du nucléus est préparé par les enlévements
de préparation (Fig. 5: 5). Dans sa forme, ce type
est proche du nuclés & préparation perpendiculaire,
distingué dans les matériaux d’Ondratice (Svob.o-
da 1980b): cependant, la préparation perpendicu-
laire de la partie dorsale est substituée par le cortex.

L’étude technologique des éclats fournit d’autres
indications sur un mode primitif de taille des galets.
21,49 9/, des éclats présentent un cortex sur leur
partie dorsale et 56,48 ont un plan de frappe corti-
cal. Ce fait indique que les galets. n’ont pas été
préparés habituellement. 72,81 9/, des éclats pro-
viennent du deuxiéme stade d’exploitation; plu-
sieurs entre eux sont & dos naturel cortical. Dans ce
stade. d’exploitation (2°™e série), non seulement les
éclats, mais également nombreux piéces du débris
prennent leur origin, ce fait étant dii & la mauvaise
qualit¢é du roche. Finalement, le dernier stade
d’exploitation est representé par les résidua des ga-

lets a reste du cortex sur leur partie dorsale.
Matiére premiére aménagée 2 :
Pré-nucléus & crétes latérales 1 b
Pré-riuclé\;us a pa,rtie dorsale (?orticale arrpndie 2 p ONDRATICE
Nucléus a partie dorsale corticale arrondie 10 2 : - :
Nucléus unipolaire 23 STVOLINKY
Résidu plat & partie dorsale corticale:
unipolaire 3 5ok
bipolaire 2
multipolaire 4
incertain 3
Spheroides 3
0 I Il NI e % .
Total 53 ‘
DIAGRAMME 2. Pourcentages des éclats du I.—II1I. série.
TABL. 5.
Mlazice Stvolinky
Eclats
non-ret ret Tot % non-ret ret Tot %
1. série . 31 18 49 21,49 23 23 i 46 34,07
2. série 5 60 35 166 72,81 39 27 76 56,3
& dos naturel 53 18 6 4 :
3. série 10 3 13 5,7 9 4 13 9,63
Tot : 228 135
Plan de frappe
pointu 24 12 36 16,67 6 9 15 13,51
a cortex 85 37 122 56,48 19 9 28 25,23
plat 36 19 55 25,46 34 8 52 46,85
a corniche 0 0 0 0 3 0 1 0,9
diédre 1 0 1 0,46 : 1 2 3 2,7
facetté 1 1 2 0,93 5 6 11 9,91
soigneusement facetté 0 0 (U 0 1 0 1 0,9
absent 7 5 12 — 10 14 24 —
Tot 228 135
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DIAGRAMME 3.
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La présence des éclats de 3°m€ série, portant
enlévements précedants sur la partie dorsale, est
accidentele. La facéttage du plan de frappe est ex-
trémement rare (0.93 9/y) et probablement non vo-
lontaire.

Dans quelques cas, les éclats ont été cassés
verticalement au milieu: ce procédé, résultant dans
» Paménagement d’un dos naturel, est fréquent dans
“les matériaux de Terra Amata.

Une question d’importance pour chaque in-
dustrie est posée par le choix humain des piéces
brutes pour fabrication d’un outil par des retouches.
Dans les matériaux de Mlazice, trois catégories de
pitces brutes ont été disponibles: débris (37,12 9/,),
éclats (58,33 /) et résidus de nucléus (4,55 /). En
comparaison, les outils sur débris sont représentés
par 40,24 9. outils sur éclat par 45,12 9/, et outils
sur résidus par 14,63 9. Bien que toutes les caté-
gories aient été choisies, les débris et les résidus ont
été faiblement plus préferés, et les éclats peuvent
étre utilisés pour le travail méme sans les retouches.

Du point de vue de la dimension, toutes les ca-
tégories de piéces brutes ont été choisies: les petites
et moyennes piéces (1—6 e¢cm) en peu plus que les
grandes picces (6—10 cm).

I’étude typologique a été réalisée analogique-

ment comme dans le cas d’Arago (Svoboda
1980a). décrivant successivement les outils primaires
et les outils composites. Cette approche analytique
se base sur les principes proposés par H. d e L um-
ley (1972, 45): ,Classer un outillage en utilisant
des types n’est cependant pas le but et il sera préfé-
rable d’analyser chaque pi¢ce et de dissocier cha-
cune de ses caractéristiques. [’étude de I’association
de certaines caractéristiques pourra permettre, par
la suite, de définir de nouveaux types et de sous-
types®.

On peut distinguer trois catégories: les types,
les qualités et les relations entre les types.

1. Types. R — racloir, E — encoche, B — bec,
D — denticulé, M — museau, BR — burin, P —
per¢oir, BAm — base aminci, DAm — dos aminci,
DA — dos aménagé, DN — dos naturel, EIEv — en-
levement envahissant, T — troncature.

2. Qualités. cv — convexe, cc — concave, r —
reetiligne, m — massif, p —— plat, mM — micro-
museau, ¢ — contigu, alt — alternant.

3. Relations. d — dégagé, ¢ — cortigu, a — ad-
jacent, ch — chevauchant, o — opposé.

Les outils primaires

TABL. 6.
i Mlazice Stvolinky
n 9% n 0%
" Rev 61 26
Ree 6 10
Rr 27 24
Rs 5 2
99 52.94 | 62 31.0
E 14 60
2Ec¢ 13 18
2Ealt 5 7
Bd2E¢ 15 13
Bd2Ealt s 0
B 5 4
D 24 29
78 41.71 131 65.5
Mm 6 2
Mnd2E 2 1
Mr 0  §
Mrd2E 0 1
BR 2 2
10 5.35 7 3.5

Les racloirs sont surtout convexes, quelquefois recti-
lignes, rarement concaves et en S. Parmi les types de retou-
che (cf. De Lumley—Licht, 1972, 396) les plus nom-
breuses sont les retouches épaisses et abruples. La retouche
irréguliére est assez fréquente. Les types spéciaux de retouche
(plate, envahissante, quina) sont rares.
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(2/3)

FIG. 3. Industrie lithique. 1—20: Mlazice
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FIG. 4. Industrie lithique. 1—9: Mlazice (2/3)
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DIAGRAMME 4. Relations typologiques des gisements. A
gauche: relation des galets aménagés et bifaces
par rapport aux industries sur débris et sur
éclat. A droit: proportions de trois groupes
typologiques principaux (R — racloirs,

ED — encoches et denticulés, D — divers).

TABL. 7. Types de retouche

Mlazice Stvolinky
mince 0 1
épais 43 31
abrupt 28 15
envahissante 6 0
plate 9 2
quina 2 2
irréguliere 10 6
biface 1 5
99 62 ;

Un autre groupe important est présenté par les enco-
ches et leurs combinaisons: becs et denticulés. Il est diffi-
cile de distinguer les encoches clactonienncs et retouchées, ce
fait étant dd a 1'éolisation forte des artefacts. Les plus nom-
breux sont les denticulés; en conséquent, une abondance
relative des encoches isolées, de deux encoches contigues et
des becs (dégagés par deux encoches ou sans dégagement)
est a signaler.

Les museaux sont exclusivement massifs, les types
plats n’étant pas présents. Ils sont d’habitude sans épaule-
ment, du type Aurignacien (Fig. 3: 1—3). Rarement, les
museaux sont dégagés par deux encoches.

Les burins apparaissent. sporadiquement. leur présen-
ce est exceptionelle et aussi sont ils atypiques. (Fig. 3:10)

276

TABL. 8.

i
Mlazice Stvolinky
ElEv 8 0
2E1Eve 1 1
2E1Evalt 0 1
DAm 5 1
BAm 5 2
DA 3 4
22 10 ‘

Finalement, il faut mentionner la présence des divers
attributs du support. Ce sont surtout les enlévements enva-
hissant isolés, la base et le dos aminci, et dos aménagé.
Les enlévements envahissants sont assez nombreux, mais ils
sont rarement associés en couples. L’amincissement du dos
est plus fréquent que leur aménagement. .

En conclusion, le groupe des racloirs est le plus
fréquent, un peu plus que ce des encoches et leurs
combinaisons. Les types du ,,Paléolithique supérieur”
(museaux, burins) sont rares.

Les outils composites

Les combinaisons des outils primaires sur une
méme pieéce support peuvent étre contigués, adja-
centes, chevauchantes, opposées, multiples réguliéres
et multiples irréguliéres. [.’étude présentée analyse
les cing groupes seulement; le derniére semble com-
prendre des combinaisons plus ou moins acciden-
telles et peut étre étudié avec l'aide d’ordinateur.

Parmi les associations contigués seulement les couples
yracloir — encoche” (fréquent & Terra Amata), ,museau —
encoche” et ,museau — bec” peuvent é&tre observés.

Les associations adjacentes sont plus nombreuses et
plus variées. Cette prédominance est influencée surtout par
la présence des couples ,racloir — racloir” formant un outil
pointu: ils sont soit symétriques (point de typologie classi-
que) soit asymétriques (racloir déjeté de tlypologie classi-
que). Les types asymétriques sont plus fréquents que ceux

symétriques. Les associations adjacentes de ,racloir — en-

coche® et ,racloir — bec” sont méme assez nombreuses. La
présence des associations ,racloir — deux encoches”, ,denti-
culé — encoche” et ,museau — museau” a été observée.
Les associations chevauchantes sont plus rares. Habi-
tuellement, c’est un bec au milieu d’un racloir ou denticulé.
Dans un cas, un museau a été fabriqué sur un racloir.
Parmi les associations opposées, les couples ,racloir —
racloir” (racloir doubles de typologie classique) et ,,racloir —
encoche” sont les plus nombreux. Les autres couples obser-
vés sont les suivantes: ,deénticulé — denticulé® (denticulé
double), ,,encoche — encoche®, ,racloir — deux encoches* et
»denticulé — encoche®. La fréquence des couples homogénes
est assez proche de cele des couples heterogénes.
Finalement, quelques associations réguliéres de trois
outils primaires -en relations adjacents ont été remarquées:
wdenticulé — bec — denticulé”, ,racloir — museau — racloir”
(grattoir sur piéce retouchée), ,denticulé — racloir —denti-
culé®, et ,racloir — racloir — racloir” (racloir déjeté double).

En conclusion, les combinaisons adjacentes sont
les plus nombreuses (50 0/4). Suivants sont les
couples opposés (25 %), chevauchants (9.62 %),
multiples réguliérs et contigu.
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TABL. 9.
Mlazice Stvolinky Mlazice Stvolinky
n % n <% n % n %
Contigu 4 7.69 9 -21.43 Chevauchant 5 | 70.82 3 7.14
R—E 3 7 R—B 2 1
D—E 0 1 R—M 1 0
M—E 1 0 R—E 0 2
M—B 1 0 D—B 2 0
R—B 0 1
: Opposé 19 i 980 11 26.2
Adjacent 26 50.0 16 38.1
: R—R 4 2
R—R sym. 3 0 D—D 1 2
R — R asym. 7 3. E—E 2 1
D—D 0 2 R—D 0 1
R—D 0 1 R—E 4 3
R—E 6 4 R —2E 1 0
R —2E 1 0 D—E 1 &
D—E 1 0 D —2E 0 1
R—B 7 0
D—B 0/ 1
M-—-M Y 0 Multiple
M—2E 0 1 réguliére 4 7.69 3 7.14
E—-E | 0 1
2E — 2E 0 2
Bl e . [ gty 0 3
D—B—D 1 0
R—M—R 1 0
D RatD o 1 0
R—R—R 1 0
o DIAGRAMME 5:
56 s Types d’association des
i outils primaires
MLAZICE STVOLINKY | ARAGO F (C — contigu,
A — adjacent,
Ch — chevauchant,
O — opposé, -
5t M — multiples réguliers).
g |c Achom'l Aven O M C AL B D M
TABL. 10. Galets aménagés el bifacoids
e i En étudiant les galets aménagés on peut distin-
SRt s guer, analogiquement comme dans le cas de 'outil-
lage sur débris et éclat, les outils primaires et com-
chopper & enlévement unique 4 posites. Le types différents représentés sont les
eHopperglypigus g suivants: (Tabl. 10)
chopper convexe 21 ey > AR __ 3
chopper rectiligne 9 La présence de 3 bifagoids dans I’ensemble est
chopper en S 1 a noter, 'absence totale de vrais bifaces étant a sou-
chopping-tool convexe 6 ligner. Ces bifagoids sont d'une forme irréguliére,
obtenus par quelques enlévements envahissants.
Outils composites Deux piéces entre eux peuvent étre désignées comme
des bifagoids a dos (Fig. 5: 1-2).
Zebera 1952, 1965, 1969.
chopper convergent 6
chopper opposé double 2 9 i
chopper convergent double 1 2. ZABORIL KLY, MELNIK
i bec sur chopper 1 Le site est situé sur une élévation allongée dominante
|

sur le village de Zaboti prés du fleuve Labe. En 1974, jy:
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—4: Miazice, 5: Kly-Zdbofi, 6: Brennd (2/3)

FIG. 5. Industrie lithique. 1

278

R Lo



FIG. 6. Industrie lithique. 1—8: Stvolinky I (2/3)
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FIG. Y. Vue des sites I: Stvolinky I, I1: Stvolinky 11, I11: Holany.

sont beaucoup plus typiques qu’a Mlazice et aussi
plus [réquents (9,63 9/). Parmi eux, 3 points Leval-
lois ont été observées (cf. Tabl. 5).

Il est en accord avec les autres observations
technologiques, que les plans de frappe corticaux
sont moins fréquents qu’a Mlazice (25,23 %) (Tabl.
5). La plupart de plans de frappe restant non-pré-
paré (46.859/)), les types facettés aparraitrent
(10,0 %). En plus, on peut observer les plans
A corniche“; ce type étant expliqué comme typique
pour les technologies du Paléolithique supérieur, il
est probablement dii & T'utilisation d’un percuteur
large.

L’étude de choix humain du support brut pour
fabrication d’un outil est — sous les conditions du
ramassage — difficile: les débris du quartzite sont
dispersés sur tout la surface de la station et il est
difficile. (ou impossible) de distinguer les piéces na-
turelles et arteficielles. Pourtant, le rapport débris —
éclat brut ne serait pas objectif.

Du point de vue de dimension, on peut con-
stater que les pieces plus grandes ont été plus fré-
quemment choisies; les retouches sur piéces plus
petites que 3 cm sont exceptionelles. Ce type de sé-
lection préferant les piéces grandes est en contrast
avec la situation a Mlazice.

L’étude typologique comprend la déscription
des outils primaires et composites.

Les outils primaires {Tabl. 6)

Les racloirs sont plus fréquemment convexes et recti-
lignes. Les formes concaves ne sont pas trés. nombreuses et
celles en S sont rares. Le type de retouche est plus-souvent
épais, quelquefois abrupt ou irrégulier. Les autres types
apparaissent exceptionellement.

Le groupe des encoches et leur combinaisons est lar-
gement représenté; surtout les encoches isolées sont tres
abondantes. Ci-aprés les denticulés, les becs et deux enco-
ches conligués sont assez fréquents. Les encoches retouchées
ne pouvaient pas étre distinguées des clactonniennes dans la
plupart de cas.

Les museaux sont rares; ils- peuvent étre muassifs et
plats. Rarement, ce type est dégagé par deux encoches.

Les burins sont rares et non typiques. -

Les divers attributs du support n’apparaissent pas
fréquemment, les plus nombreux sont les bases amincies et
les dos aménagés.

En conclusion, le groupe des encoches et denti-
culés est le prédominant, ce rapport étant dii sur-
tout au grande nombre des encoches isolées. Les
racloirs sont fréquents, les museaux et burins rares.

Les outils composites (Tabl. 9)

Dans la catégorie des associations contigués le couple
,racloir — encoche® est assez fréquent, les autres associa-
tions sont rares.

Les associations du .type adjacent sont plus variables:
typiques sont les associations asymétriques de deux racloirs
(racloir déjeté) ou de deux denticulés, associations de racloir
et encoche ou deux encoches contigués. L’absence des asso-
ciations symétriques de deux racloirs (les points) est a noter.
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Les associations chevauchantes sont extrémement rares:
pareillement comme dans les autres sites, c’est le bec sur
racloir ou une encoche sur racloir.

Dans la categorle des associations opposées celle de
»racloir — encoche” est la plus fréquente. Ensuite viennent
les ,racloir — racloir” (racloir double) et ,.denticulé — denti-
clé (denticulé double). Les autres associations sont rares.

Parmi les matériaux de Stvolinky on n’a observé
qu'une association multiple réguliere: celle de ,racloir —
bee — racloir® (3 cas). 3

En conclusion, les associations les plus fré-
quentes sont celles du type adjacent (38,1 %), opposé
(26,2 %) et contigu (21,43 9/y). Les autres types sont
rares.

Galets aménagés et bifacoids

Les galets aménagés ne présentent pas une ca-
tégorie spéciale du point de vue fonctionel comme
a Mlazice, Arago, Bilzingsleben etc.: leur fabri-
cation est probablement dia la tendance humaine
vers I'exploitation de tous sources de la matiére pre-
miere disponibles. Dans les matériaux de Stvolin-
ky I, on a noté la présence de types primaires sui-
vants:

TABL. 13.

Chopper & enlévement unique
Chopper atypique
Chopper convexe

> Do b

Il faut souligner la présence d’un biface trian-
gulaire (Fig. 2: 1), de deux bifacoids atypiques (Fig.
6: 1, 2) et d’un préfabricat du biface.

Svoboda 1977, 1979a.

5 STVOLINKY II, CESKA LIPA

Ce site est situé sur une créte élroit en gres, séparant
aujourd-hui les ponds Dolensky et Hrazsky a 270 m d’alti-
tude absolu. La surface est formée par des sables altérés
avee nombreux fossilles du Turonien supérieur (Terebratula
suluol()boxd)

Loccupation datée du Palé ohthlque inférieur est au
cours d’études depuis 1972, L’industrie est taillée en quart-
zite et quartz est elle n’est pas trés nombreuse. Typiques
sont qudquez éclats & dos naturel et ‘cortex (Fig. 8: 13, 14);
ci-apres, un éclat levalloisien typique (Fig. 8: 15) et un
éclat du type Kombewa sont présent.

Non publié.

6. HOLANY, CESKA LIPA_

Quelques séries des artefacts du Paléolithique infé-
rieur onl ¢té ramassées dans les traces des accumulation flu-
viatiles prés du village I]o]any Elles ne sont pas éncore tres
nombreux. La matiére premiére utilisée est surtout le quart-
/xte, quelquefois le quartz. Du point de vue t\polomque il
n'y a pas de types exprcsﬁlfs la plupart des piéces appar-
tenant dans la catégorie des encoches ou denticulés (Fig.
8: 12).

Cependant, 1l est probable que tout les sites de Stvo-
linky—Holany depression présentent des traces d'un méme
horizon d’occupation.

Non publié.

7. BRENNA, CESKA LIPA

Le site est situé sur une colline au-dessus du fleuve
Plouénice et ses alluvions. En 1976 j'y ai ramassé un chop-
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per assez roulé, taillé du quartz (Fig. 5: 6). Bien qu’une
occupation plus intensive est a supposer dans la vallée de
Plou¢nice, le trouvaille reste isolé jusqu'a maintenant.

Non publié.

8. BELA, SEMILY

Dans la région du ,Paradis du Bohéme®, J. Cerno-
houz a'découvert quelques sites datant du Paléolithique in-
férieur. Le plus important entre eux est celui de Chlomec-
ko, une élévation allongée vers I'Est du village Béla prés de
Turnov. La-bas, dans l'altitude absolu de 331 m, J. Cerno-
houz a distingué trois accumulations de I'industrie lithique
(K 1-3).

L’industrie est taillée du quartzite, analogue dans son
texlure, apparence et patinalion a celui de Stvolinky.
L’utilisation du basalte, suggerée par J. Cernohouz, est
probable, mais difficile & prouver.

Malheureusement, les types importanis sont absents
dans les collections ramassées. On peut signaler la présence
des racloirs plus ou moins réguliers; des encoches et des
denticulés. La ressemblance avec les artefacts de Stvolinky
et Holany peut étre suggéré.

Cernohouz 1953, Valoch, 1975.

9 HORKY NAD JIZEROU,
MLADA BOLESLAYV .

Dans ce site, F. Profek a découvert des traces d’un
atelier de taille. Les artefacts, taillés du quartzite et du
quartz, ont été trouvés dans un loess daté derniérement
dans le Riss (Kukla, 1961). Le gisement de Horky est
alors le seule site fournissant des indications stratigraphi-
ques.

Bien que les matériaux ne soient pas encore publiés en
détail, on peut suggérer quelques analogies avec les sites
de I'Acheuléen en quartzite. La technologie, avant tout le
pré-nucléus globulaire, a ses analogies parmi les matériaux
de Stvolinky I.

Prosek—TLozek, 1954, Kukla, 1961,
rich, 1966.

Frid-

COMPARAISON ENTRE MLAZICE

ET STVOLINKY I

En caractérisant un assemblage du Paléolithi-
que inférieur (Svoboda 19803) on a souligné le
role de quatre facteurs importants: Le milieu géolo-
gique, végétal et animal, et, ultériérement, I’'Homme
et sa tradition culturelle. Dans le cas de sites de la
Bohéme du Nord, il n’est possible que conjecturer
sur le milieu végétal et animal; pourtant, 1’étude
sera dirigée vers I'évaluation du milieu géologique et
des tradltlons culturelles possibles.

Les sites de Mlazice et Stvolinky I sont de
plain air, situés sur les élévations proches de I'eau;
cependant le grandeur et I'importance des cours est
différente. Les conditions géologiques déliminant les

‘types de la matiére premiére pour la fabrication des

outils sont aussi différentes: pour les accumulations
fluviatiles de Labe sous le site de Mlazice, le grand
choix des galets en quarlz a été typique. A Stvo-
linky, au contraire, les quartzites locaux provenant
de la roche sableuse ont été utilisés. Le ‘basalte
a probablement été taillé dans les deux sites.

Un facteur important, déterminé par la spécia-
lisation et fonction' des outils, est leur grandeur.
Dans ce domaine, on peut observer des différences
frappantes: A Mlazice, la plupart de I'industrie sur
éclat et sur débris, taillée en quartz, est de dimen-
sion petite et moyenne (1—6 cm); les grands outils
sont présentés par les galets aménagés taillés surtout



sur du quartzite. Pourtant, I'industrie est fonctionel-
lement hétérogéne et peut étre comparée a des in-
dustries analogues du Paléolithique inférieur (Ara-
0. Bilzingsleben, Chou-kou-tien).

L’industrie de Stvolinky est différente. La plu-
part des outils appartient & la catégorie dimensio-
nelle moyenne entre 3—6 em. Les galets aménagés
sont présents, mais ils ne différent pas dans leur
dimension. L’industrie peut étre considerée comme
fonctionellement homogéne. Ce type d’exploitation
est typique pour les atéliers du taille pres de sources
de la matieére premiére, qu’on trouve sous la forme
des grands blocs: la roche est exploitée extensive-
ment et les picces de grandes dimensions sont fré-
quentes.

Le mode plus extensif du débitage a Stvolinky
peut étre témoigné aussi par I'étude des éclats: bien
que le type de débitage est plus évolué a Stvolinky
qu'a Mlazice, le pourcentage des éclats de la fiere
série A partie dorsale corticale par rapport aux éclats
provenant de stades plus avancés de I'exploitation
est plus haute a Stvolinky qu’a Mlazice.

Le type du débitage est fondamentalement dif-
férent dans les deux sites. A Mlazice, le galet a été
successivement exploité dans le mode décrit comme
clactonien; le résidu plat résulte de ce procédé. Les
pré-nucléus préparés sont exceptionels: le seule pro-
cédé standardisé de la préparation peut étre indiqué
par le nucléus a partie dorsale corticale arrondie.

La technologie utilisée & Stvolinky est influen-
cée par la technique levalloisienne. Ce fait est do-
cumenté par le pré-nucléus globulaire, par les nu-
cléus plats el par les éclats. En effet, les éclats
déerits comme 3¢Me série aux enlévements préce-
dants profonds sont plus typiques & Stvolinky. La
préparation du plan de frappe est présente a Stvo-
linky mais absente a Mlazice.

Les différences typologiques sont méme signi-
ficatives. Les bifacoids atypiques étant présents dans
les deux sites, le vrai biface apparait & Stvolinky
exclusivement. Les galets aménagés accompagnent
les deux sites mais, & Mlazice leur présence est di-
mensionellement et fonctionellement signilicative.

Un autre type des différences a été observé dans
la catégorie des outils sur débris et sur éclat. A Mla-
zice, analogiquement comme a Arago et Terra Amata,
les racloir prédominent sur les autres outils primaires.
A Stvolinky, au contraire, les encoches et leur com-
binaisons sont les plus nombreuses. Les types d’as-
sociation des outils primaires sont analogiques dans
les deux sites, cependant a Mlazice la prédominance
des types adjacents est frappante. Dans ce seul égard,
I'ensemble de Stvolinky est plus proche de I’Arago
que de Mlazice.

En conclusion, on peut admettre que le site de
Mlazice présente un ensemble technologiquement
non développé, de dimension petite et moyenne, ac-
compagné de grands galets aménagés et .bifacoids
atypiques.

Le site de Stvolinky présente un Acheuléen en
quartzite de dimension moyenne, riche en enco-
ches et en denticulés.

CONCLUSIONS

Avec I'exception de Horky n. J., toules les in-
dustries considerées proviennent de rammasages de
surface et elles ne sont pas stratifiées. A I'égard
aux résultats des analyses technologiques et typo-
logiques et aux données de sites stratifiés de régions
voisines, on peut distinguer deux horizons culturels
et probablement chronologiques.

L’horizon premier est plus primitif et trés pro-
bablement plus ancien (pré-rissien?). 1l est repré-
senté par les sites de Mlazice et Kly-Zaboii. Clest
une industrie hétérogéne composée par les outillages
petits et moyens sur éclat et débris et par les grands
galets aménagés. Cet horizon a été influencé plus
par Penvironement et le type d’activité humaine que
par la tradition culturelle. Sa variabilité régionale
est 4 noter, mais les sites de ce type sont dispersés
dans tout le Monde Ancien (Bilzingsleben, Arago,
Soleihae, Chou-kou-tien, Omo .. .). Le processus de
la standartisation culturelle n’a pas encore été avan-
cé pendant ce stade évolutif; pourtant, il est difficile
de nommer ce complex par un nomme, comme est
habituel dans la recherche paléolithique.

Plus important, et probablement plus récent,
est le horizon associé avec ’Acheuléen en quartzite.
Ce complex est étendu dans toute ’Europe Centrale:
de Lorraine (Ch. Guillaumwe) & Rhénanie,
Hessenie (Bosinski 1967) et Bohéme nord-
occidentale (Fridrich 1972). Les sites suivants
peuvent s’attacher & ce complexe: Stvolinky, Kiesice,
Horky n. J. et, probablement, Béla. Dans les ré-
gions voisines cet horizon est habuitullement daté au
Riss et il semble, que le groupe de sites du Bohéme
du Nord présente sa branche la plus orientale. Pour
la détermination culturelle et chronologique, le site
de Bedov 4 Bohéme nord-occidentale, fouillé par
J. Fridrich (1972, Fridrich—Smoliko-
va 1974, 1976) est d'une importance déterminante.

Du point de vue de la structure d’occupation il
est important que — bien que les trouvailles iso-
lées existent — la plupart de sites soient groupés
dans les associations autour d’une grande station (la
groupe de sites acheuloides dans la dépression de
Stvolinky—IHolany et dans le ,,Paradis du Bohéme®,
'occupation étendue sur I'élévation Mlazice—Vehlo-
vice). Cette observation suggére les séjours longs
dans un certain type de microenvironement et, pro-
bablement, le nomadisme de courtes distances & I'in-
térieur de ces limites. Tandis que les hommes du
type Mlazice ont cherché les plains dans la vallée du
fleuve grand, I'occupation acheuloide a préferé I'in-
térieur rocheux de la région. -

Bien que la région étudiée est caractérisée par

de nombreux abris en grés, favorables pour l'occu-

pation humaine, on n’a jamais découvert des in-
dustries du Paléolithique inférieur dans ces abris
(Filip 1948, Prosek—Lozek 1952, Svo-
boda 1979b). 11 est probable que les changements
morphologiques, causés par laltération en surface,
sont si rapides dans ce type de roche, que les abris
anciens n’existent plus, leur remplissages -étant dé-
truits. :
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