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ABSTRACT. — The Knoviz and Bylany Culture Population in Bohemia.

The paper deals with archaeological knowledge of the Knoviz and Bylany culture populations in relation
to the anthropological studies by J. Chochol. The archaelogical sources need not reflect the ethnicity and there-
[ore the anthropologists’ assistence must be welcome. According to the kind of burial J. Chochol classified
two anthropologically different forms in the Bylany culture: the first form falls into the genetic line of the
autochthonous population with predominating incinerations of men, women and children, the other has no
precedent in the preceding stages of development. \We find exclusively the inhumations belonging to the
proto-celtic non-autochthonous population. Both [orms differ in size, robusticity and other characters. Cho-
chol’s sample with only 35 cases is limited and, besides, the graves are scattered over a large area and they
come from different stages of development of the Bylany culture, therefore they do not reflect the regional
and historical aspects. The results of archaeology and anthropology correspond to the general outline, but
they differ in detail. The anthropological sample from the Bylany culture cemetery al Poliky near Kadari
contributes to our knowledge of the Bylany population, but on the other hand, it raises new problems which

must be the subject of further study.

In meinem Beitrag mochte ich das Problem der
ethnischen Zugehorigkeit der Knoviz- und Bylany-
Kulturen streifen und zwar im Zusammenhang mit
der archiologischen Arbeit Dr. Jaromir Chochol’s. Tm
gegenwartigen Forschungszustand zeichnet sich das
Ende der Knoviz-Kultur — d. h. die Stitary-Periode
(Koutecky—Bouzek, 1974; Fridrichova, 1970) ab
und gewissermassen auch der Beginn der Bylany-
Kultur, doch ein grosses Problem verbleibt das Ende
der Bylany-Kultur und ihre Beziehung zur soge-
nannten Spit-Hallstatter Periode (in Zentral und
NW Béhmen die Citoliby-Gruppe). Vom Standpunkt
des Grabstudiums tauchen wie in der Knoviz- so
auch in der Bylany-Kultur die reichhaltigen Griiber
aul. In der Knoviz-Kultur (ITostomice, Zatec) han-
delt es sich nur um einzelne Vorfille der reichlich
ausgestattenen Griaber — im Gegensatz zu der By-
lany-Kultur, wo die Anzahl der ziemlich reichen
Gréber ansteigt. Also in der Knoviz-Kultur sind das

nur Kinzelne, die sich aus der urzustindlichen Kom-
munitit (Urgemeinschaft) trennten, aber schon 200
Jahre spiler entstand eine aristokratische Schicht,
vielleicht teilweise fremder, protokeltischer Herkunft.

Vom Standpunkt der Kulturentwicklung ist es
beweisbar, dass das Uberwachsen der Stitary-Grup-
pe in die Bylany-Kultur schrittweise vor sich ging,
und nicht alle Gefiassformen kann man von den
Stitary-Vorlagen (Amphoren, amphorenférmige Be-
hilter und amphorenférmige Schalen) ableiten, die
das Resultat eines neuen Hallstatter Kulturstrémens
(einschliesslich einer neuen geometrischen Verzie-
rung — ausgefithrt durch Gravieren, Polieren und
Malen) darstellen.

Bei dem Studium von Gribern ergibt sich dic
wichtige Frage des Uberlebens von Brandriten in
Zentral- und Nordwest-Bshmen seit der Mittelbron-
zezeit bis in dic #ltere laténezeit. Man muss be-
tonen, dass die Bylany-Kultur der élteren Eisenzeit
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in Bohmen zu den kompli7ie1tcslen Perioden unse-
rer Urzeit iiberhaupt gehért; sie erstreckt sich an
der Grenze der beiden Hallstatter Kulturkreise und
die beiden beteiligen sich auch an den Funden. Im
Zusammenhang mit den westlichen Beziehungen sind
auch die neuen Gefissformen, ihre Verzierung, Bau
der rechteckigen Kammer, Bestaltungen mit Wagen
und Pflerdegeschirren. Die dstlichen Beziehun-
gen kommen hauptsichlich  durch  Zierden und
Kleidungsspangen (harfenférmige und sattelférmige
Schnallen, brillenférmige Spangen, Xxte mit Xrm-
chen u. s. w.) zum Ausdruck. Auf der neu untersuch-
ten Begriibnisstiitte in Polaky (53 Griiber) kann man
die Aufteilung in wenigstens 6 Gruppen vorneh-
men — von den reichen Fiirstengriibern mit Wagen
und Pferdegeschirren iiber Skelettbegriibnisse unter
Grabhiigeln bis zu den armen Brandgriibern in ein-
fachen Griibchen. Die Variabilitiit einzelner Griiber
vesentlich grosser, als wie man sie aus deniilteren
iibnisstitten (Smrz 1976, 10—17) kannte. Die
reichsten und die grissten Gmhcr werden laufend
als Resultat der protokeltischen Expansion aus dem
siidwestlichen Donaubecken (Pleiner R.—Rybova A
1978, 476) gehalten, jedoch ohne faktische Beweise.
Die Erwiigungen iiber dic protokeltische Zugehorig-
keit der Bylany-Kultur sind schon seit 50 Jahren
nicht weitergekommen, da die archiologischen Griin-
de die Ethnizitdt leider nicht geniigend identifizic-
ren; da kann die Anthropologie von Nutzen sein.
Manche Forscher setzen schon in der Knoviz-Popu-
lation eine gewisse urkeltische Komponente voraus,
bei der Bylany-Population wird schon geliufig iiber
Protokelten gesprochen, aber erst in der mittleren
Laténezeit handelt es sich um eine belegte keltische
Gemeinschalt.

Im Zusammenhang mit der Ethnizitit sind
erstrangig die anthropologischen Studien von J.
Chochol (1980), der auf einem kleinen Satz von 35
Bestattungen im Rahmen einer heterogenen Gesamt-
heil zwei unabhiingige homogene und untereinander
ausgepriigt unterschiedliche anthropologische Grup-
pen zu unterscheiden versuchte. Die heiden Gruppen
issern sich originell und gewissermassen eigenarlig.
Zur wechselseitigen Vermischung kam es zwischen
beiden Gruppen nur ausnahmsweise (zwei Begrib-
nisse in Slatina — J. Chochol 1980, 190—191).

Die erste anthropologische Form reiht sich in
die genetische Linie der Autochton-Population in
Bohmen. Seit der Lausitzer und Knovizer Kultur
iiberwiegen in Funden die Brandgriber iiber die
Skeletigriiber im Verhilinis 3:1 (Bestattungen von
Minnern. Frauen. Kindern aller Altersgruppen).

Zu der zweiten anthropologischen Form gehd-
ren miinnliche Skelettgriber im Alter ..juvenis® bis
.maturus®. Diese Form passt — dem Autoren ge-
— der kriegerischen Schicht einer fremden
protokeltischen Herkunft gehérend, die sich mit der
heimischen Population nicht vermischte.

In der damaligen TTallstatter Population auf
unserem Gebiet ist die zweite Form ohne jede Ana-
logie, aber wir finden sie spiiter in den keltischen
Skeletigriibern (Makotiasy. Cizmai 1978). In diesem
Zusammenhang ist von Interesse die Teststellung,
dass unter der Knoviz-Population 5 Begriibnisfalle
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crschienen. die die Vorginger dieser Form sein
kénnten (4 Minner- und 1 Frauenbegriibnis: De-
brno 1, 2, 3; Bilina und Praha-Veleslavin) und
welche beide bisher archiiologisch von anderen
nicht abgesondert werden konunten (J. Chochol, 1971,
354). Vom anthropologischen Standpunkt abgesehen
kommt das Problem so vor. dass die keltische Inva-
sion in Zentral- und N\W-Bshmen in mehreren Wel-
len zustande kam: die élteste in der spiten Bron-
zezeit (Urkelten), die mittlere in der élteren Eisen-
zeit (Protokelten) und die jiingste in der Zeit der
historischen keltischen Expansion (Kdmpfergriber).

Der anthropologische Versuch um die ethnische
Unterscheidung der Population der Bylany-Kultur
ist der erste seiner Art bei uns, er verdient die \uf-
merksamkeit seitens der Anthropologen und Archiio-
logen. In einem anderen Beitrage helasste ich mich
mit der Kritik von Chochol’s Arbeit und deswegen
méchte ich hier nur die Ergebnisse zusammenfassen
(Koutecky 1980. 195). Die Probe von 35 Begriib-
nissen ist sehr klein und erstreckt sich dabei auf
cinen sehr langen Zeitabschnitt von HC 1 bis HD
2—3. Ein zweiter Nachteil liegt im Faktum, dass die
Griiber aus dem ganzen Verbreitungsgebict der By-
lany-Kultur stammen, wo natiirlich die Lokal-Ab-
weichungen, die im Zusammenhang mit dem élteren
Kulturunterbau sind. zaum Ausdruck kommen. Einen
weileren Nachteil stellt die Tatsache dar, dass die
untersuchten Begribnisse aus allen Typen der Gréber
stammen von Fiirstengridbern angefangen bis zu den
Urnengriibern. Man muss zwar zustimmen. dass wie
vom anthropologischen so auch vom archiologischen
Standpunkt die Resultate heider Disziplinen iiber-
cinstimmen, sich aber doch in Einzelheiten — vom
archiiologischen Gesichtspunkt — unterscheiden. Bei
der ersten anthropologischen Form kommen recht-
eckige grubenartige Griiber it Brand- und Skelett-
bestaltungen sowie mit Urnenbegriibnissen vor. Die
grubenartigen Griiber gehéren zu der 2. Kombina-
tionsgruppe (Koutecky 1968, 442). In ihrer Aus-
stattung kommen auch Ritualbeigaben vor: Tier-
knochen und eiserne Messer, Schmuck und Kera-
mik. Unter dic grisseren Griber dieser Gruppe ge-
horen die Griber von Hradistko 1962, Kolin 1948
Celikovice 1977, Stradonice 1960, Gléber 5, 6 und
9 (Benei—Kouteeky. 1970, 516—523) und Praha-
Suchdol 1976 (]\r)ulo(‘]\v—Frldrlchova 1980). In
den Criibern kommen eiserne Messer, Armbinder
und Halsbinder aus Bronze, eiserne Ringe und Ko-
rallen aus verschiedenen Materialen vor. Die Anzahl
der Gefiisse variiert von 10 bis 27 gluck Die Griiber-
fliiche betriigt von 4,8 m?2 bis 6,0 m2. Kleinere Gritber
dieser Gruppe wurden in folgenden Lokalitéiten: Ne-
ratovice 1953 (Pleinerova 1955, 32, 46, 49—53) To-
vosice 1956, Grab 4 (Pleiner 1959, 656—658), Vikle-
tice 1965. Grab 1, Stradonice 1960, Grab 6, ent-
deckt. In diesen Gribern kommt nur vereinzelt ein
cisernes Messer oder Ring, eventluell ein Schmuck-
stiick vor, die Gefiisseanzahl variiert von 5 bis 10
Stiick und die Fliche betriigt von 1,2 bis 2.6 m2. Die
Urnengriiber mit den verbrannten kleinen Knochen
in den Gelissen: Hrdly, Grab 27, 47, Tice und Li-
bochovany (Griiber 43—354) enthielten ein oder zwei
Gefiisse (Urne mit einer Schale bedeckt) ohne wei-

tere Beigaben. Man muss hinzufiigen, dass in den
Urnengribern dieser Gruppe aus NW-Béhmen sehr
oft die Billendorfer Formen der Amphoren mit zwei
Henkeln vorkommen. In allen Urnengribern und
auch in manchen Grubengribern (Neratovice 1953,
Vikletice 1965) sind die Gefisse, an Siedlungskera-
mik erinnernd, gut ausgebrannt, in deren Verzie-
rung die Gravur (plastischer Dekor) und Polieren
iberwiegend vorkommen. In anderen Grubengrii-
bern kommt nur die Funeral-Keramik, charakleris-
tisch fiir die zweite anthropologische Form der
reichhaltigen Gréber mit Wagen und Pferdegeschir-
ren, vor.

In den Brandgribern pflegen die Knochen in
einem der mehreren Gefiisse, und zwar am Boden
der Grabgrube auf einem Haufen, auf mehreren
Stellen im Grabe oder in einer Kombination, d. h.
auf einem Haufen und im Gefiiss, aufbewahrt zu
sein. Die Skelettbegriibnisse waren in die Griiber
riicklings in gestreckter Lage gelegt. Unter die ri-
tualen Grabbeigaben gehéren die Knochen von

Schwein und Schaf/Ziege.

Die Datierung der Griber, die zu der ersten
anthropologischen Form gehéren, ist folgend: die
iltere HC 1 (Celdkovice 1971, Stradonice — Grab
6); mittlere HC 2—3 (Kolin 1975); &ltere Mittel-HC
2 (Vikletice 1965 — Grab 1, Kolin 1948, Lovosi-
ce — Grab 4, Stradonice — Grab 9 und Tuchomé-
Fice 1962), jiingere Mittel-HIC 3 (Libochovany, Gri-
ber 43 und 54, Hradistko 1962, Neratovice 1953,
Stradonice — Grab 5 und Praha-Suchdol 1976);
spiitere Periode HD 2—3 (Hrdly — Griber 27 und
49, Tisice und Libochovany, Grab 44).

Bei der zweiten anthropologischen Form mit
den Skelett- oder Biritualbegriibnissen sind die
Griber ausschlieslich gruben- und kammerférmig;
die meisten davon gehdoren zu der ersten Grup-
pe der grossen und reichlich ausgestatteten Griiber.
In die Gruppe der Griiber mit Wagen (Gr. 1—1) ge-
hért das Grab von Rvenice 1963 (bei der Grabung
wurden 2 Begriibnisse abgesondert, anthropologisch
bestimmt ist nur eines davon) und das Grab von
Slatina 1973; sie enthielten Wagenbestandteile,
Pferdgeschirre, importierte Gefisse, Lampen und
die Ritus-Bestandteile: das Tier und eisernes Messer,
den Personalschmuck und eine kleinere Anzahl von
Gefidssen von 7 bis 12 Stiick, in der Fliche von
10,7 und 21,6 m2. Die Griber gehoren zu der mitt-
leren Periode T1C 3.

In die Gruppe mit den Pferdegeschirren (Gr.
1—2) gehort das Grab 2 und 3 aus Lovosice und das
Grab 10 in Stradonice mit den Begriibnissen von
vier Ménnern. Tn ihre Ausstattung gehéren Joche,
Pferdegeschirrbestandteile (Gebisse, Seitenteile, Ringe
und Knépfe), Personalschmuck und Ritus-Bestand-
leile; Anzahl der Gefiisse betriigt 18--20 Stiick und
die Fliche 12,5 bis 17,1 m2, Datierung: iltere Mittel-
und jiingere Mittelperiode HC 3.

Die restlichen Griiber gehoren zu der 2. Kom-
binationsgruppe, d. h. unter die Kleinausmassgriber
mit armer Ausstattung. Zu der Gruppe der grisseren
Griber (Gr. 2—1) gehiren alle mit einer Ausnahme
(Lovosice — Grab 4, Lovosice — Grab 1, Brezno

1959 (Pleisnerova 1969, 387—389), Prezetice, Grab
5, (Benes—Koutecky 1970, 530), Dobrométice 1971,
rab 1. In der Ausstattung kommen dieselben Bei-
gaben wie bei den Brandgriibern derselben Gruppe
(sieche oben) vor; die Anzahl der Gefisse schwankt
von 5 bis 10 Stiick und die Fliche von 1,2 bis
4,2 m2.

Die Keramik ist durchwegs ritual — schlecht
ausgebrannt. In den Skeletigribern kommen unter
rituellen Beigaben die Knochen von Schwein und
Rind vor. Datierung: alle Fille fallen in die iiltere
Mittelperiode 1C 2. Das Grab 4 aus Lovosice (Grup-
pe 2—2) gehért zu der jiingeren Mittelperiode HC 3.

Aus dem obenangefiihrten Uberblick kommt
hervor, dass fiir die erste anthropologische Form die
Grubengriber mit Brand- und Skelettbegribnissen
und [iir die zweite anthropologische Form die recht-
eckigen Gruben- und Kammergriber mit reicher
und armer Ausslattung charakteristisch sind. Ich
denke, es besteht kein Zweifel dariiber, dass in der
Bylany-Kultur zwei anthropologische Formen ob-
jektiv vorkommen, die den zwei Schichten der ge-
sellschaftlichen Schichtung (reiche und arme Gré-
ber) entsprechen. s ist sehr wahrscheinlich, dass
die reichen Fiirstengriber den Einwanderern und
dagegen die Urnengriiber, beziehungsweise die ar-
men Griibchengriiber der autochthonen Bevélkerung
gehéren. Ausser diesen zwei #dussersten Grébergrup-
pen ist bisher aus archiologischen Griinden unmég-
lich die restlichen Griber vom Standpunkt der
ethnischen Zugehérigkeit zu klassifizieren.

Die neuen Erkenntnisse — was die Problematik
der FEthnizitit der Bylanv-Population angeht —
brachte die Durchforschung der Begriibnisstiitte in
Polaky bei Kadai. Im Jahre 1974 rettete die Expo-
situr in Most unter der Fithrung von Zd. Smrz unge-
fihr eine Halfte dieser Begrébnisstitten auf der
Fliche von 6,5 ha. Mit der Anzahl der Griber —
53 handelt es sich um die zweitgrisste in Bohmen —
nur in Hradenin in der Kolin-Region wurden mehre-
re Griber (63) entdeckt. Vorliufig konnte man —
nach Gelindebeobachtung ohne Auswertung der
Funde — die Griber in 6 Gruppen aufteilen:

1. Kammergriber mit Wagen unter Grabhiigeln
(Nr. 2 bis 21).

2. Rechteckige Grubengridber mit Pferdege-
schirr(en) (Nr. 3 und 1).

3. Grosse Kammergriber mit armer Ausstat-
tung (Nr. 5, 12, 18).

4. Kleine Kammergriber mit reicher kerami-
scher Ausstattung und mit Personalschimuck.

5. Kleine Grubengriber mit armer Ausstattung.

6. Urnen- oder Griibchengriaber (Smrz 1976,
10 bis 17).

Von den 53 durchforschten Grébern wurde nur
in 40 anthropologisches Material entdeckt. Jedes
Grab enthielt entweder ein Skelett- oder ein Brand-
begriibnis. Soweit es — mit relativer Genauigkeit —
méglich war die simtliche Population der Begriibnis-
stiitte in Polaky zu bestimmen, gehort sie zu der
ersten anthropologischen Form der autochthonen Be-
vilkerung der Lausitz-Knovizer Tradition (Chochol
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1976, 1—18). Eine Ausnahme davon sind zwei Ske-
lettbegriibnisse der Minner — Grab 6 adultus und
Grab 11 — maturus, die man zu der zweiten anthro-
pologischen Form der fremden Einwaderer beifiigen
kann, obwohl die absolute Grisse der Korperteile
und die Robustizitit hier ein bischen nachli Dic
beiden Griiber gehéren zu der 2. Kombinationsgrup-
pe; Grab 6 — Gruppe TI-1 (8 Gefiisse, 2 Kisenringe),
Grab 11 — Gruppe 11-2 (10 Gefisse). Die Population
aus Poldky weist in allen anderen Fillen robustere
Kérperteile auf als man bei der ersten Form voraus-
setzt, so dass man nicht ausschliessen kann. dass es
sich um eine gemischte Gruppe beider Formen han-
delt. Laut J. Chochol handelt es sich — im Falle der
Begriibnisstelle in Poldky — angeblich um eine ent-
fernte Lokalitiit im Grenzgebiet, wo man eine stiindi-
ge Garnison nicht benétigte, oder es handelt sich um
eine Begriibnisstelle aus der jiingeren Periode der
Bylany-Kultur, als die Macht von der Schicht der
Aristokratie heimischer Herkunft iibernommen wur-
de. Aus der Begriibnisstiitte in Polaky haben wir die
Gelegenheit den ersten grosseren Komplex der Fun-
de als eine Gesamtheit aus einer Begriibnisstétte zu
beurteilen im Gegensatz zu der anthropologischen
Sonde, wo es sich nur um einzelne Griiber aus vielen

- Begrabnisstitten handelte. Es zeigt sich nétig in
kommenden Jahren die ganze Begriibnisstelle durch-
zugraben, um die Ergebnisse zu vervollstindigen
und die Auswertung zu prizisieren. Ein einzelnes
Grab aus der nahen Ortschaft Bésice und das zweite
aus dem mehr entfernten Dorf Pfezetice gehdren zu
der zweiten anthropologischen Form. sodass die
These, dass die Begriibnisstelle in Poldky in dem
Grenzgebiet situiert war, problematisch wird. Ge-
miiss der vorldufigen Fundauswertung ist auf der
Begriibnisstitte die mittlere und jiingere Periode
der Bylany-Kultur vertreten; die iltere Periode kann
man vor der endgiiltigen Fundbearbeitung nicht be-
weisen und deswegen ist die These, dass es sich
iiberwiegend um eine Begriibnisstiitte aus der jiinge-
ren Periode handelt, ebenso nnbeweisbar. Es wird
nétig eine andere Aufklarung fiir die Entstchung der
Aristokratie-Schicht aus der heimischen Bevélke-
rung zu suchen. Die Metallbeigaben aus Polaky
unterscheiden sich nicht von Funden aus anderen
Begrabnisstitten in Béhmen; man beobachtete eini-
ge Unterschiedlichkeiten in der Keramikentwicklung,
7. B. die Gefisse verziert durch Iombination von
Malen und Kerbschnitt wie in Siiddeutschland, Un-
terschiedlichkeiten in der Verzierung der Keramik
u. s, w.

Mit der Problematik der ethnischen Zugeho-
rigkeit der Bylany-Kultur sindinengem Zusammen-
hang die Tieriiberreste in den Gridbern in Form von
Vierteln und Hiilften der Tierre zu verbinden, oder
verbrannte kleine Knochen in Brandgriibern zusam-
men mit den Verstorbenen im Vergleich mit den Res-
ten der Tierknochen aus den Siedlungsobjekten. Die
Funde aus der Vorkri eit (Dvoidk, 1938) erwithn-
ten in den Bylany-Grithern nur Schweineknochen,
da man voraussetzte, dass der Eber bei den Kelten
ein sakrales Tier (Filip, 1956, 299 bis 300) und
deswegen auch ein Bestandteil der rituellen Opfer
bei  Begriibnissen war.  Gegenwiirlig  haben  wir
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schon cine Reihe der tierischen Uberreste aus den
Griithern, die cine grosse Variabilitit aulweisen:
neben den Haustieren kommen auch Jagdtiere vor.
Auf vorderen Plitzen in der Anzahl der Funde
erscheinen Schal, Schal-Ziege und Schwein, dann
folgen Rindvieh, Pferd und Iund. Die Kol-
lektion der Tierreste aus Polaky weist folgendes
Bild auf: Schaf, Schal-Ziege = Schwein = 5;
Iornvieh = 4: Plerd = 1; [livsch =1; Bir=1:
Vigel = 1. In den Gribern Nr. 2 und 3 waren die
Knochen von Schwein und Schaf zusammen, im
Grabe Nr. 50 die Béren- und Pferdeknochen (Peske,
1978. 1 bis 5).

In den Siedlungen wird das Bild, welches wir
gewannen, wiederholt, doch man hat bhisher nicht
eine geniigende Menge der zoologischen Ermittlun-
gen. In Vikletice stammen aus der Grube Nr. 2
Knochen von Auerochs, Schwein, Schaf-Ziege und
von Hasen. In der Hiitte 58 aus derselben Lokalitit
waren auch der Auerochs, das Schwein, das Schaf
oder die Ziege und das Reh vertreten. Eine ihn-
liche Vertretung der IHaustiere wurde auch in der
Iliitte in Cerhenice festgestellt (Petke, 1980). In
dem spiiten Zeitraum der Bylany-Kultur auf der
Siedlung in Praha-Michle hat die Vertretung der
Haustiere eine iihnliche Struktur: Auerochs, Haus-
ziege, Schwein, Hund, Huhn, Birkhahn, Rothirsch,
Przewalski-Pferd und Flussmuscheln (Fridrichova
M., 1976).

Nur mit Hilfe der Grabfunde und ohne Be-
riicksichtigung der Siedlungsfunde kann man die
Entstehung und Etwicklung der Bylany-Kultur
nicht aufklaren. Die Durchforschung der Siedlungen
wurde bis vor kurzem vernachliissigt und zwar des-
wegen. dass man die Bylany-Funde von den Stitary-
und Spiit-1Tallstatter Funden nicht unterschied. In
den letzten Jahren wurde die Fundbasis bedeutsam
erweitert und man sah die ersten Versuche die
Siedlungsfunde. in das chronologische System der
Begrébnisstitten einzureihen. Von Grundbedeutung
ist die Versffentlichung der Siedlungsteile in Pod-
ho¥ und Michle in der Prager Region (Iridrichova,
1974, 1976). die Publikation der Siedlung in Cerhe-
nice in der Kolin-Region (Scdlacek, 1980) und die
Funde in Nordwest-Bohmen: Zeleznice, Radovesice
(Waldhauser, 1977), Bilina u.s. w. Auch die Funde
aus den Burgwiillen in NW-Béhmen werden von
grosser Bedeutung in der Ausarbeitung der Chrono-
logie der Bylany-Kultur als eines Ganzen sein. Es
handelt sich um neue Funde aus dem Burgwall Hra-
dec bei Kadan, dltere Funde aus dem Burgwall Ru-
bin bei Podbotany, neue Funde aus Uhost bei Ka-
daii, Funde aus Vyrov und aus anderen Lokalitiiten.
Gegenwiirtig gibt es gewisse Schwierigkeiten in der
Synchronisierung der Funde aus den Siedlungen und
aus den Begriibnisstiitten. damanche Funde aus Grii-
bern in den Siedlungen fchlen und umgekehrt. Man
muss auch feststellen, dass die Iallstatter Siedlun-
gen aus HC2 bzw. HC3 in NW-Béhmen bisher
fehlen, wo sie erst in D 1 beginnen. Ls scheint,
dass das Zentrum der Bylany-Kultur auf Zentral-
Bohmen und die Kolin-Region begrenzt war, und
dass die Bylany-Kultur sich nach NW-Bohmen,
inshesondere aul die Mittel-Eger und in dic Rand-

region crst sekundir aus dem mittelbshmischen
Zentrum verbreitet hat.

Dic anthropologischen Studien .J. Chochol™s im
Verhiilinis zur Bylany-Kultur stellen etwas  ganz
neues dar und werden sicherlich der Kritik unter-
zogen. Trotzdem muss man ihnen cine grosse Auf-
merksamkeit widmen und zwar deswegen, dass es
sich um einen der moglichen Wege handelt, wie
man die ethnische Zugehorigkeit der hallstatter Be-
gribnisstitten in Bélhmen bestimmen kann.
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