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ANTHROPOLOGISCHE FUNDE AUS DER

BYCf SKALA-HOHLE

ABSTRACT. — Anthropological Finds from the Bydi skala Cave.

The entire anthropological material found by J. Wankel in the Byéi skdla Cave in the Moravian Karst in
the year 1872 was transported al the end of the 19ih century to the Natural History Museum in Vienna,
together with other archaeological finds. The finds have not been scientifically studied and in the literature
we can find only some information on the most outstanding pieces, and of course Wankel’s conclusions.
Wankel believed that he had discovered the burial of an Iron Age magnate, surrounded by a number of of-
ferings. In the recent years a joint study of Austrian and Czechoslovak archaeologists has been realized into
the Byci skdla finds and the results of the study will be published in a special book. As far as anthropology
1s concerned it appears that many of Wanlkel’s conclusions were ill-founded. His approach and his interpre-
lation of certain characteristic objects were greatly influenced by the then prevailing romantic trends. In some
cases already the 1888 record in the catalogues of the Vienna Museum indicated that some of the finds of the
collection are spurious. We must dismiss J. Wankel’s idea that the [inds formed part of a burial of a magnate
with human sacrifices. However, it is rather difficult to find a plausible explanation of these findings, as we

lack basic data on the find-circumstances.

H. Wankel’s Forschung in der By¢i skala-Hiohle
im Jahre 1872 brachte — ausser einem Riesenreich-
tum an archiéologischen Funden — auch ein wichti-
ges anthropologisches Material, welches gemiss der
Interpretation des Finders das Bild eines prunkvol-
len Fiirstenbegriibnisses verdeutlichte. Das aus der
Publikation Wankel’s iibernommene Bild eines
Schiidelbechers drang in dic Literatur durch und
wird oft wieder publiziert; ein bekanntes Bild des
Malers Zdenék Burian, welches der Wankel Schil-
derung treu nachkommt, hat der ganzen Szene eine
grausam romantische Atmosphire verliehen.

Zum Unterschied von archiiologischen Funden,
von denen wenigstens ein Teil sich durch seine
Aussergewohnlichkeit einen Platz in den Vitrinen
des Wiener Museums sicherte, blieben die anthropo-
logischen Funde eigentlich verborgen. Die Orientie-
rung gab da nur Wankels bekanntes halbpopu-
lires Buch und eine kleinere Studie .. M. Rosen-

burgs, die aber eng typologisch gezielt war und zur
Problematik des Fundes keineswegs beitrug. Im
Zusammenhang mit der Gesamtwertung der Ent-
deckungen in der By¢i skala-Hohle hat sich die
Notwendigkeit ergeben auch das anthropologische
Material aus dieser Hohle ausfiihrlich zu untersu-
chen, was wir zusammen mit Herrn Univ. Doz. Dr.
J. Szilvissy, Direktor der Anthropologischen Abtei-
lung des Naturhistorischen Museums in Wien, unter-
nommen haben.

Ich halte es vor allem fiir notwendig kurzge-
fasst einige Angaben zu rekapitulieren. Die For-
schung in der By¢i skala-Hohle verlief im Jahre
1872, aber erst nach zchn Jahren, also im Jahre
1882 wveroffentlichte Wankel sein Buch ,,Bilder
aus der Mahrischen Schweiz”, welches fiir seine
Fundinterpretation wichtig ist. Im Jahre 1888 wurde
von J. Szombathy im Naturhistorischen Museum
in Wien das Material aus der Sammlung Wankels,
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die dort durch Vermittlung der Wiener Anthropolo-
gischen Gesellschalt geraten ist, inventarisiert. Die
cinzelnen Stiicke dieser Sammlung wurden mit In-
ventar-Nummern der anthropologischen Abteilung
verschen, aber an den Schiideln — und auch im Ka-
talog — blicben die urspriinglichen Nummern der
SAmmlunW Wankel’s, die der Numerierung des Wan-
kelschen Inventars, dessen Transkription fiir die
Orientierung in der Sammlung ein sehr wichtiges
Hilfsmittel geworden ist, entsprechen. Es ist aber
nicht bekannt, wann dieses Inventar aulgezeichnet
wurde; es war sicher zwischen den Jahren 1874 und
1888, aber mit Hinsicht darauf, dass an einigen
Funden noch andere éltere Wankels Numiern vor-
kommen, wird es woll notwendig scin damit zu
rechnen, dass dieses Dokument spiter entstand. Es
handelt sich also nicht um ein Fundprotokoll und
seine Angaben — wie ich die Mdaglichkeit mich zu
{iberzeugen hatte — kann man nicht fiir vollkommen
verlisslich halten. Das ist {ibrigens auch daraus er-
sichtlich, dass sich Wankel nicht nur auf die Auf-
ziihlung und Beschreibung einzelner Sammlungstiicke
begrenzt, er fiigt an vielen Stellen umfangreiche
Passagen bei, mit denen cr die Funde kommen-
tierl, erkkirt und manchmal mit dhnlichen Funden
aus anderen Lokalitéiten vergleicht. Keinesfalls konn-
le es sich um cinen Text fiir Publikationszwecke
handeln, vielmehr um eine gewisse Auskunft fiir
den, der die Sammlung iibernahm mit einem mar-
kanten Hinweis auf die Bedeutung und Gewichtigkeit
einzelner Stiicke.

Das Studium des Wankelschen Inventars ist fiir
uns gewissermassen zu einem Ausgangspunkt gewor-
den, nach dem wir — gemeinsam mit Dr. Nekvasil —
den Zusammenhang zwischen den Funden und dem
Text in Wankel’'s Buch zu finden versuchten, aber
dieses Bestreben war vergeblich. Das Studium der
Aulzeichnungen liess uns immer noch hoffen, dass
sich in den Museumsammlungen in Wien wirklich
diese 40 Skelette befinden, aber in Wirklichkeit
stehen die Sachen leider anders. Mehr oder weniger
crhalten blieben nur 40 Schidel und wenige Teile
postkranialer Skelette, so dass man nicht beglaubi-
gen kann, ob hier wirklich Skelette mit abgehackten
Armen und Fiissen gefunden wurden. Nichtsdesto-
weniger seien wir vorsichtig und halten wir uns ge-
nau an Wankel’s Texte. In seinem Buch liest man:
.Die iiber und nebeneinander, kreuz und quer
liegenden Leichen in der Vorhalle mussten das Bild
eines graucnvollen Leichenfeldes geboten haben, das
nur mit einem Schlachtfelde zu vergleichen ist,
woraul die Leichen liegen gelassen und der Verwe-
sung iiberlassen blicben. Einigen fehlte der Koplf,
anderen die THinde und Fiisse, einige trugen
Schmuck, die anderen wieder nicht. Nur wenige
Miinner waren unter ihnen, die Mehrzahl waren
Frauen . ..“ Der Autor selbst konstatiert nur die Ab-
wesenheit der Gliedmassen, die sicherlich auch se-
kundiir verursacht werden konnte. Diese I'rage —
mit einer Ausnahme, von der noch gesprochen
wird — kann nicht beglaubigt werden.

Im Text, den ich hier aus Wankel’s Buch zi-
tierte, wird dariiber gesprochen, dass in Mehrzahl
weibliche Skelette gefunden wurden. Etwas weiter
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wird dies von Wankel priizisiert: .,..Die Skelette ge-
horten mit Ausnahme von [iinf minnlichen, Frauen
an, so weil es sich aus dem erhaltenen Malteriale
bestimmen liess, und zwar Frauen von jugendlichem
Alter Diese Bestimmung Wankel's kann man
schon kontrolicren, obgleich mit gewisser Reserve.
Fiir Wankel standen vielleicht die ganzen Skelette
zur Verliigung, withrend uns nur Schiidel erhalten
blichen. Wie allgemein bekannt, erfolgt die Ge-
schlechtsbestimmung am leichtesten auf Grund der
Beckenbeurteilung; dem Schiidel, inshesondere einem
beschiidigten Schiidel nach, ist es viel schwieriger.
Doch aus dem Texte Wankel’s ergibt sich, dass er
sich ausschliesslich nach Schiideln richtete, morpho-
logische Merkmale des Beckens nimmt er gar nicht
in Erwiigung, er erwithnt sie iiberhaupt nicht,
als ob in der Zeit, als er sein Inventar aulzeich-
nete, ihm diese gar nicht zur Verfigung stiin-
den. Unsere Geschlechisbestimmungen  differierten
von den Wankelschen eigentlich nur in zwei Fil-
len, jedoch Wankel lisst in seiner Aufstellung viele
Schiidel ohme Bestimmung. Unser Uberblick der de-
mographischen Angaben iiber Skelette aus der By¢i
skala-1Tohle steht mit der zitierten Wankelschen Be-
hauptung im Widerspruch. Von den 40 Schiideln
sind — unserer Bestimmui 7

nach — 17 miinnliche
und 11 weibliche; bei zwei Schiideln der Erwachse-
nen kann das Geschleecht nicht bestimmt werden
und die vestlichen 10 Schiidel gehdrien Kindern und
nichterwachsenen Personen; dazu soll beigefliigt
werden, dass Wankel bei manchen von diesen Nicht-
erwachsenen eindeutig anfiihrt, dass es sich um ein
Midchen handelt. Teh wage nicht zu entscheiden,
bis zu welchem Alter eine Frau als jugendlich be-
zeichnet werden kann, aber es bleibt bewiesen, dass
hier nur eine einzige vorkommt, die im Alter
zwischen 20 und 30 Jahrven gestorben ist; acht sind
iilter als dreissig Jahre (eine sogar iiber fiinfzig
Jahre); bei zweien ist das Alter unbestimmbar.
Obgleich wir dieser Anzahl jene fiinf juvenile
Schiidel beiliigen, an denen ich das Geschlecht zu
entscheiden nichit wage, hleibt doch unter den Ir-
wachsenen die Mehrzahl der Minner iibrig. Die
Vorstellung eines von geoplerten jungen Midchen
umgebenen Fiirstenbegrithnisses auf einem Wagen
bricht vor unseren Augen zusammen und zwar umso
mehr, als heute kein Zeugnis mehr iiber dieses Wa-
genbegri

ibnis festzustellen ist.

Eine detaillierte Auswertung aller anthropolo-
gischen Funde aus der By¢i skéla-Tlohle wird Ge-
genstand einer selbstéindigen Publikation werden;
hier konnen nur die erwithnt werden, welche fiir die
“rklirung des ganzen Objektes wichtig sind. Erst-
ranging werde ich den berithmten Becher aus dem
Menschenschiidel, der im Katalog des Wiener Mu-
seams die Nummer 2342 wiigt, erwiihnen. YVon die-
sem wahrscheinlich miinnlichen Sehiidel ist das Dach
des Hirnschiidels und der Oberteil des Gesichtsske-
lettes erhalten. Ein auf den ersten Blick fast hori-
zontaler Bruch fiihrt von der unteren Grenze der
Augenhéhlen und dem Nasenbein iiber Schlifen-
schuppen zum Oberteil der Hinterhauptsschuppe,
auf der linken Seite etwas hiher als auf der rechten.
Die Rinder dieses Bruches sind aber nirgends ehen

und glatt, im Gegenteil ausgesprochen uneben und
im Vergleich mit dem restlichen Knochen hell. Die
Richtigkeit der Interpretation dieses Fundes als einer
Schiidelschale bezweifelt schon im Jahre 1888 J.
Szombathy. als er in den Katalog eintrug: ..Calva
cines dolichoiden Schiidels mit gut conserviertem
Obertheil des Nasengeriistes. Tn Dr. Wankel’s Kata-
log angefiihrt als Schidelschale, kiinstlich abge-
schnitten™. Meiner Meinung nach, mit der alle heuti-
een Mitarbeiter der m]lhmpol:) schen und auch ar-
chiiologischen Abteilung des Wiener Museums iiber-
cinstimmen, liegen in diesem Falle keine Griinde
vor den Fund als eine Schiidelschale zu betrachten;
der Bruch ist klar sekundiir und es besteht nur die
Frage, ob er vor mehreren Jahrhunderten oder vor
cinem Jahrhundert entstand.

Aul der rechten Tillte des Stirnbeines des
Schiidels Nr.2343, der einem 12—13 Jahre alten
Mensehen gehort (unl Wankel handelt es sich um
ein neun bis zehn Jahve altes Miidchen) ist eine
Uffoung in der Grosse von 1015 mit geheilten
zerkliifteten Riindern. Wankel interpretiert diesen
IFund ecindeutig als eine geheilte Trepanation. Das
kann nicht ausgeschlossen werden, obwohl auch dic
Moglichkeit einer geheilten perforierten Schiidelver-
|(‘l/unf’ in Erwiigung kommt. Jedenfalls handelt es
sich um eine Angelegenheit, die in der Todeszeit
schon vollig geheilt war. die also dem Begritbnis
wesentlich vorherging und deswegen mit ihm nichts
zu tun hatte. Jeder Trepanationsfund ist interessant,
aber andererseiis sind Trepanationen schon von we-
sentlich dlteren Urzeitperioden bekannt und zu der
Interpretation der By¢i skala-116hle kann  dieser
keinen Beitrag leisten.

Man kann nicht mit der Schlussfolgerung Wan-
kel’s {ibereinstimmen, dass die erhaltene fast genaue
linke Schiidelhiillte Nr. 2340 durch ecinen Ilieb ab-
getrennt wurde. Schon Szombathy’s Eintrag lautet:
.Linke Schiidelhiifte samt der Unterkieferhilfte mit
Spuren griiner Firbung; »kiinstlich gespalten«; die
Bruchrinder sind [risch®. Die griine durch Edel-
patina verursachte Firbung findet man aul diesem
Material an mehreren Knochen, woriiber man sich
nicht wundern kann. Aussergewohnlich ist aber der
Schiidelfund Nr. 2336, der vollkommen griin gefirbt
ist. Laut Wankel wurde dieser Schiidel in einem
kleinen Kupferkessel gefunden. Der Schiidel belin-
det sich derzeit in der Museumsexposition, deswegen
stand er mir nur kurze Zeit zur Verfiigung zar Durch-
messung und zum Photographieren;erist bedeckt mit
ciner dicken Lackschicht, sodass es nicht méoglich
war den Charakter der griinen Firbung zu unter-
suchen.

155 ist bemerkenswert, dass Wankel drei Funde
im Ilintergrund liess, die meiner Meinung nach fir
die Interpretation des ganzen Objektes von ziemli-
cher Wichtigkeit sind. Es sind der rechte Teil des
Hirnsehidels Nr. 2341, der wirklich als cine Schidel-
schale betrachtet werden kann. Wankel beschrinkt
sich hier aul die Feststellung, dass es sich um alte

Jeuchfliichen handelt, aber auch der offensichtlich
misstrauische Szombathy schreibt: L die Bruchriinder
am Stirn- und Scheitelbein scheinen von alten Hie-
hen herzuriiheen™, lTeh personlich  witrde zu der

Ansicht neigen, dass es sich eher um Schnittwunden
als IHiebwunden handelt, aber ihr Alter ist tatséch-
lich unzweifelhaft. Das gleiche kommt an dem Schi-
del Nr. 2369 vor, wo Wankel in seinem Inventar
keine Bemerkung angibt. Aufl diesem Schidel liegen
zwei glatte Schnittflichen ohne Heilspuren vor; eine
davon fiihrt quer iber die Stirnschuppe beildufig
horizonlal, die zweite vom rechten Stirnhécker riick-
wiirts iiber die Stirnschuppe und iiber das Scheitel-
hein und endet durch einen nach unten geneigten
Bogen ungefihr in der Iilfte der Lambdanaht. Der
Charakter der Wunden zeugt eher dafiir, dass sie
erst nach dem Tode verursacht wurden.

Auf dem robusten miinnlichen Schiidel Nr. 2354
bemerkt man eine Spalte, die durch einen missigen
Bogen aus dem linken Pteriumm des Scheitelbeines
fithrt und in der Lambdanaht, 45 mm links von
Lambda endet. Wankel gibt in seinem Inventar an,
dass dieser Defekt nach dem Tode durch schwere
Steinblocke entstand, die auf dem Schidel - lagen,
oder auf ihn fielen, jedoch der Rand der Spalte ist
ganz eben, sodass eine Hicbwunde, die den Tod ver-
ursachte, viel wahrseheinlicher erscheint. Uber den
alten Bruch besteht kein Zweifel.

Wenden wir uns nun aber dem von Wankel
schr betonten Funde zu: Es sind zwei abgehauene
menschliche Hiinde mit Bronze-Armringen, die in
der Sammlung der archiiologischen Abteilung unter
Nummer 11924 und 11925 deponiert sind. Wankel
schreibt: ,,Beide abgehauene linde gehdrien nach
dem Grossenverhiltnisse zu urteilen einer und der-
selben Person an, sie wurden vom Arme abgehauen,
woliir die alten Bruchflichen der Ulna und des Ra-
dius sprechen und auf die Opferplatte Nr. 1421
geworfen®. Vor allem muss man feststellen, dass hier
keine Spur von einer Ilichbwunde vorliegt; die Enden
der Unterarmknochen sind stark korodiert, aber
nichts zeugt fiir einen kiinstlichen Eingriff. Im Ka-
laloge der archiiologischen Abteilung wurde zu die-
sem Funde im Jahre 1888 zugeschrieben: ,,Rechte
und linke menschliche Hand samt den anstossenden
Theilen der Unterarme. An jeder Handwurzel hin-
gen 2 defekle, quergerippte hohle Bronze-Armringe
von 8 em Dm. Die beiden Hinde sind mit recenten,
griin angestrichenen Knochen gelils

Mit dieser Schlussfolgerung muss man auch
heute vollig iibereinstimmen. Bei dieser Gelegenheit
komme ich wieder zu jenem véllig griinen Schiidel
Nr. 2336 zuriick. leh habe erwiihnt, dass es aus rein
technischen Griinden bisher nicht moglich war diese
griine Firbung niher zu untersuchen; in diesem Zu-
sammenhang ist aber wohl klar, warum es wichlig
wiire. Schliesslich méchte ich noch einen Fund er-
withnen. Im Museum sind unter Nr. 2345 und 2346
zwei gut erhaltene Schiidel — miénnlicher und weib-
licher — deponiert, die den Wankels Nummern 2372
und 2374 entsprechen. Im Kataloge des Wiener Mu-
seums findet man aber nicht die Nummern 2373
und 2375 nach Wankel, wovon die erste in seinem
Inventar fo]gmndvrmaisvn erwithnt wird: ,,zu diesem
Schiidel (d. h. Nr. 2345) gehort das Skelett” und die
zweite: ..Das Skelett gehort nicht zu dem Schédel
(d. h. zu Nr. 2346), es ist jedoch ein weibliches Ske-
lett*, Ieh ging der Sache nach in der {lolfnung, dass

113



nier doch zwei véllig erhaltene Skelette aus der By¢i
skala-Hohle zu finden wiren. Statt dessen fand ich
am Ende des Abschnittes, der diesem Teil der
Sammlung gewidmet ist, unter Inventarnummern
2383 bis 2398 menschliche Knochen, eingetragen
der anatomischen Ordnung nach und dazu die An-
merkung: . Aus den folgenden Skeletitheilen waren
unter Zuhilfennahme recenter Knochen in Wan-
kel’s Sammlung zwei Skelette in grotesker Stellung
zusammengestellt. Zu einer sorgfiltigeren Auslese
dieser von mehreren Individuen stammenden Ske-
letttheilen fehlt dermalen die. Zeit. Inventarisiert J.
Szombathy 5. 10. 1888,

Was wiire dieser vorliufigen Auswertung des
anthropologischen Materials aus der By¢i skala-Hihle
beizuliigen? Wankel’s Interpretation ist wie ein Kar-
tenhiiuschen zusammengebrochen und eine andere
wird man kaum finden, wenn ein Fundbericht nicht
zur Verfiigung steht und wenn man, dariiber hinaus,
auch zu den Angaben, die zur Verfiigung stehen, ein
begriindetes Misstrauen emplindet. Manche Trrtiimer
sind begreiflich und erkldrlich. Man kann Wankel
nich vorwerfen, dass er in den achtziger Jahren des
vorigen Jahrhunderts neben den Schideln auch die
postkranialen Skelette ins Museum nicht abgab;
wenn er sie jedoch in seinen Texten nicht erwihnt,
dann weist es nach, dass er an ihnen nichts interes-
santes fand. Manche Irrtiimer in Alters- und Ge-
schlechtshestimmung sind begreiflich und in der Ge-
samtauswertung sind es nicht die ausgesprochenen
Irrtiimer als eher ihre mangelhafte Interpretation, die
man bezweifelt. Wankel konstatiert zuerst, dass er
nur in finf Fillen das Skelett einem Mann zuge-
sprochen hat und dann schliesst er, dass alle 35
restlichen Skelelte weiblich waren ohne Riicksicht
aul die Tatsache, dass er in seinem Verzeichnis die
Mehrzahl von ihnen ohne Bestimmung lisst.

Manchmal begeht er aber bei der Altersbestim-
mung des Verstorbenen grobe IFchler, die bei einem
Arzt unerklirlich und unverzeihlich sind. leh werde
hier den Teil seiner Beschreibung des Schidels Nr.
2355 zitieren: ,,\Wenn der Schidel durch Fluten an
diese Stelle gefiihrt wurde, so musste er noch durch
Biinder des Unterkicfers an den Oberkiefer befestigt
gewesen sein, sonst wiire es unerklérlich, wie es ent-
stehen konnte, dass der Schidel mit dem Unter-
kiefer an ein und derselben Stelle gefunden werden
konnte. Die Zihne im Oberkiefer fehlen sidmitlich,
sie scheinen nicht infolge des Alters verloren ge-
gangen sein, sondern sind vielmehr durch Abstos-
sung des Alveolarrandes herausgefallen. Dafiir hat
der Unterkiefer 6 Backenziihne, die wenig abgesetzt
und gesund sind und aufl ein jugendliches Indivi-
duum schliessen lassen®. Dabei ist es aber beim de-
taillierten Fundstudium klar, dass der Unterkiefer
nicht zu dem Schidel des Mannes gehort, der im
Alter hoher als 50 Jahre gestorben ist. Die Weise,
wie Wankel in diesem Fall die Fundzusammenge-
horigkeit betont, befremdet ein bisschen, als ob er
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selbst in Zweifel geraten wire und sich durch die
Fundsituation selber zu iiberzeugen versuchte, oder
sich durch Arbeiter iiberzeugen liess, die den Scha-
del gefunden hatten. Da dringt sich ein Gedanke
auf, dass Wankel, der bei seiner Arztepraxis in
Blansko kaum der Forschung ununterbrochen bei-
wohnen konnte, sich von den Arbeitern verzerrt in-
formieren liess. Hier hat wohl eine Rolle auch seine
romantische Veranlagung gespielt, der man zu ver-
danken hat. dass Wankel eine grossartig konzipierte
Mythe iither eine Hekatombe geschildert hat.

Man muss aber auch die Fille erwiihnen, wo
wohl cin Irrtum ausgeschlossen ist. Ich meine damit
die Ergiinzung der abgehauenen Knochen des Un-
terarmes durch rezente und griin gefirbte Knochen
der Hand und das Zusammensetzen von zwei Ske-
letten aus alten und rezenten Knochen verschiede-
ner Personen, alten und minderjihrigen. Wenn Wan-
kel den Schidel mit dem fehlenden Unterteil als
einen Becher bezeichnete und ihn als ,ein pracht-
volles, seltenes Exemplar heschrieh, ist dies im
grossen und ganzen begreiflich und wir sind heute —
offen gesagt — bei unbekannten Fundumstinden
nicht imstande diese Interpretation zu widerlegen.
Aber das Zusammensetzen von Hinden und Skelet-
ten konnte nicht einmal vor ciner nur ¢in bisschen
informierten Offentlichkeit bestehen und doch wur-
den diese Monstren von Wankel den IFachleuten der
Wiener Anthropologischen Gesellschaft prisentiert.
Diese Handlung ist einfach unbegreiflich. FEs macht
keine Freude lLegenden zu zerstéren, aber manch-
mal 1st es unvermeidlich. Der By¢i skala-Fund stellt
eine dieser Legenden dar.

Die Erforschung des anthropologischen Mate-
rials aus der By¢i skdla-llohle wurde — dank der
Liebenswiirdigkeit und Zusammenarbeit der Mit-
arbeiter des Naturhistorischen-Museums in Wien —
Drv. W. Angeli, Dr. FF. E. Barth und Dr. J. Szilvéas-
sy — ermoglicht, wofiir ithnen mein inniger Dank
gehort. Die detaillierte Publikation der Funde aus
der By¢i skala-Hihle wird ein gemeinsames Werk
aller erwihnten Fachleute unter der Leitung von
Dr. J. Nekvasil sein.
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