P
Z5

9

ANTHROPOLOGIE % XXIX/1-2 3 1991

VASILE BORONEANT

L’ACHEULEEN SUPERIEUR
DE CLADOVA (ROUMANIE)
ET LA QUESTION

DU PALEOLITHIQUE
QUARTZITIQUE

RESUME — Les recherches archéologiques des derniéres anndes ont mis & jour une trés intéressante suite d’habiiats
humains datés de Uépogque comprise entre le milieu de Uinterglaciation Riss-Wiirm et la fin de Wiirm. Il S'agit du site
de Cladova (dépt. &’ Arad), sur Uune des terrasses de la branche sud-ouest des Carpates, & la limite sud-orientale d’un
lnc du Pléistocéne, & la sortie du Mures de son défilé. Le plus ancien en date des habitats en question, & méme la roche,
occupe les poches et les rainures d’altération et il est illustré par des choppers, piéces bifaciales et des racloirs, conservant
paitiellement le-cortex, ce qui les rattache & I’ Acheuléen qui couvrait Uespace occidental, central, méditerranéen et du
Sud-Est de notre continent.

Pour ce qui est le deuxiéme horizon mis & jour, i Sachéve avec la couche de loess qui le recowvre et .se distingue
par le fail que toul en conservani le mobilier acheuléen, il présente les indices du développement de la technique levalloi-
sienne. T'rois autres horizons, compris dans la couche de loess, appartiennent au Paléolithique moyen, Moustérien et
au Paléolithique supérieur. En général, la matiére premiére utilisée pour ces piéces était le quartzite fourni soit par les
galets,.soit par les filons rochewx, mais les diverses variétés d’opale calcédoine, quartz cristallin, etc. y sont elles aussi
représentées. '

Notons que Uinstallation de la glaciation Wiirm fait éclater le modéle acheuléen, remplacé par le développement
de dewa: faciés culturels, Uun évoluant vers le Szélétien et I'autre illustrant le Moustérien carpatique et du loess; ce dernier
se servira ¢ son tour pour la fabrication de son outillage de préférence du quartzite. C’est un processus se développant
en étroite lidison avec Uéco-systéme spécifique, les ressources en makiére et le potentiel économique.

TETE D’ARTICLE: Roumanie — Riss|Wiirm — Sols d’altération — Acheuléen — Technique
levalloisienne — Moustérien — Paléolithique supérieur.

En 1971, des recherches en terrain portant sur le sud occidentale. des montagnes Zirand et débouche

vignoble d’Arad de la colline Cetdtuica et la carriére
de pierri de Cladova (com. de Paulis, dépt. d’Arad)
réveléremt des traces d’habitat paléolithique. Des
fouilles éystéma,tiques ont commencé en 1977, pour-
suivies depuis lors chaque année avec le concours
du Musée d’Arad.

La colline dite Cetéatuica se dresse sur la rive
gatuche du ruisseau Cladova ou Valea Cladovei,
affluent du Mures sur sa droite. Elle fait-partie des
escarpements érodés qui composent la ramification

sur la plaine d’Arad, partie composante de la plaine
occidentale de la Roumanie. Cette coline représente
en iait une derniére terrasse d’érosion de ’ancienne
Mer Pannonienne, dans sa retraite des zones montag-
neuses et depressionaires. D’exposition sud-ouest,
Cetatuica est une colline moins haute que celles qui
Penvironnent, abritée des courants froids du nord
et de P’est et ouverte aux courants chauds du sud et
du sud — ouest.

Lorsque les premiers hommes 'ont choisie pour
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Fig 1. Cladova, dépt. Arad. 1 Lo terrasse Cetdfuico, :
2 Section dans le secteur Sud-Fst de la station.

I'emplacement de leur fhabitat, la roche en était!
dénudée, aussi la premiére couche archéologique se
trouve-t-elle & méme la pierre et elle s’est formées
a partir de l'altération de la roche locale, granitite-
-banatite, sous Yaction d’un climat chaud et humide;;
c’est une couche d’aspect granulé, d'un jaune foncé, §
par endroits de teinte rouille, présentant des traces de;
briilure et de cendre dans les zones d’habitat intense. :
La deuxiéme couche habitée superpose directement la
premiére : elle est composée d’une argile loessoide
développée dans le méme contexte de roche locale
altérée, en granules combinées avec des éléments
clastiques; Pensemble de teinte d’un jaune-cendré
se présente tassé, par endroits, dur ou méme trés dur
et & encrofitement calcaire. Une couverture de loesss
le superpose, qui va en s'épaisissant du sud vers le:
nord, du méme age que celle recouvrant la terrasse
de la rive méridionale du Mures dans la zone respective. §
Or, cette couverture de loess, qui ne dépasse que rare-:
ment un meétre d’épaisseur, renferme deux habitats
paléolithiques, probablement il y a méme eu aussi
un troisiéme. Son horizon inférieur est d’un jaune
clair, qui devient foncé dans l’horizon supérieur.;
Enfin, le registre supérieur du dépdt loessoide com-
porte une couche d’un brun-roussatre, avec de rares

vestiges d’habitat de diverses périodes: Paléolithique
supérieur, transition au Néolithique, Bronze, cultures
Cotofeni et Baden-Kostolac, du premier Age du Fer
ou de I’époque Dace précoce. L’ancien relief quater-
naire ne 8’est conservé que ¢a et la, aprés les terrasse-
ments ayant eu lieu du temps des Daces et & I’époque
féodale. Les dépots formés aprés ces terrassements
gont d’un brun-noiratre et comportent des témoignages
de la période Dace classique, de la période daco-
-romaine, du haut Moyen 4ge et de la période féodale.
Deux cimetiéres, I'un des XTe—XIII¢ et le second
des XIVe—XVIe siécles ont contribué au bouleverse-
ment de la couche de loess, les tombes étant creusées
parfois jusqu’ & la roche nue.

Les fouilles intéressantes pour le Paléolithique
avancent difficilement en raison des habitats denses
et méme trés denses des époques postérieures. On
a commencé par des tranchées dans le but de recueillir
des données stratigraphiques et culturelles dans les
zones voisines de la carriére (pl. I). Une fois arrétée
I'exploitation de la carriére, les fouilles archéologiques
ont abordé le centre de la terrasse, se proposant de
traverser le vallum et le fossé de défense & Yest de la
dava Dace, aménagés sous le régne du roi Burébista
et réaménagés & I'époque féodale (Boroneant, 1978).

Les habitations et les ateliers pour la confection
des outils -

Au cours des deux premiéres étapes d’habitat,
les foyers, les ateliers destinés & la taille de la pierre
et les habitations occupaient les poches ou rainures
d’altération, alors que pendant les deux autres étapes
ils étaient aménagés dans des fosses creusées 4 cette
intention dans la couche de loess ou dans le sol
de I'époque. Selon I’épaisseur de la couche de loess,
les habitations du premier et du deuxiéme niveau
touchaient ou non & la roche méme ou aux dépodts
paléolithiques des deux strates précédents. Elles
étaient de forme circulaire-ovale. A Dintérieur, on
a relevé de la cendre et des restes calcinés. En ce qui
concerne les deux premiéres couches, la profondeur
des fosses d’habitation n’a pu étre saisie & plus de
0,15—0,20m. Un bloc de pierre placé au centre
servait d’enclume; en son absence, ’'on constate un
espace ménagé (avec la roche dénudée entourée d’une
sorte d’orniére creusée par la main de I’homme) de
forme circulaire. Il y avait aussi des foyers extérieurs
des habitations (ces dernidres ayant un diamétre de
1,90—2m), que I'on peut localiser d’aprés la teinte
du sol et les traces de brélure & leur emplacement,
ainsi que grdce aux pierres utilisées et jetées. Parfois,
les foyers s'entourent de blocs de pierre disposés
en cercleja une distance qui peut varier de 0,60 & 1 m;
ils ont ph servir de siéges autour du feu, mais aussi
d’enclumes, car leurs alentours ont livré des éclats et
des produits de débitage, en quartzite et d’autres
roches utilisées pour la fabrication des outils. On
Constate, en outre, la présence de quelques taches de
brillure, plus ou moins nettes, dues probablement;
& des feux occasionnels.

Les ,,ateliers”, c’est-a-dire les endroits ot on

travaillait la pierre pour en faire des outils, ne sauraient
g’inscrire que difficilement sous le rapport de leur forme
dans des figures géométriques. Ils présentaient au
centre un bloc de pierre faisant office d’enclume
(calcaire, grés, granite, quartzite), avec, autour, le
sol jonché d’outils et de produits de débitage (éclats,
débris, galets portant les traces de quelques tentatives
de taille avortées, etc.). Le bloc-enclume, qu’on le
trouve & l’atelier ou & lintérieur de I’habitation, est
de forme quasi-ovale, généralement avec 'une de ses
faces plate et d’'un diamétre de 0,30--0,40 m, & I’ex-
ception d’un seul cas, dégagé dans la deuxidme couche
de loess (couche IV), qui mesurait 0,60 m de diamétre.
Cette sorte d’endroits voués au travail de la pierre
étaitent dispersés a travers toute la station, avec une
fréquence plus accusée dans son secteur sud. Parfois,
ils couvraient de grands espaces mesurant 6—10 m2
et englobant suivant le cas deux, trois, voire plusieurs
blocs-enclumes, ’

La [matiére premiére

Le quartzite et'le silex ‘pris en termes ‘généraux
(v compris les variétés d’opale et de radiolarite) ont
représenté la matiére premiére dominante pour la
fabrication des outils. Toutefois, on a trouvé aussi
dans toutes les couches culturelles, mais notamment
dans les deux premiéres, quantité de débris, d’éclats
et fragments provenant d’autres esptces de roches,
par exemple le quartz cristallin transparent appelé
cristal de roche, granit, diorite, grés, etc. Comme nous
Pavons déja mentionné, lors de P’installation des
premiers hommes en ces lieux, pendant la seconde
partie de linterglaciaire Riss-Wiirm, la terrasse se
trouvait entierement dénudée et les espéces de roches
en question étaient encore au jour sur la plage du lac
pléistocéne qui 8’étendait & son pied, ainsi que dans
les lits des torrents qui s’y déversaient : la couche de
loess ne s’était donc pas encore formée. Les eaux du
lac transylvain en retraite avaient entrainé dans leur
sillage des blocs de pierre originaires des massifs
volcaniques (Harghita- Gurghiu-Ciliman), permettant
ensuite aux hommes de les amasser pour en faire des
outils. Pour ce qui est du quartzite, la principale ma-
tidre premiére de cette industrie, il venait de deux
sources : d’une part les galets de quartzite roulés par
les eaux, d’autre part, le quartzite local, trouvé en
filons dans la masse rocheuse de ’endroit. Les galets
fournissaient la matiére premidre de la meilleure
qualité, parce que plus homogéne et hydratée, tandis
que le quartzite des filons, déshydraté, se pré-
sentait comme étant plus fissuré, impliquant de la
sorte un plus grand effort de la part de 'homme qui
le travaillait; en effet, il fallait d’abord bien choisir
le bloc, pour le tailler ensuite profondément, afin
d’aboutir au coeur non altéré de la pierre. Quant aux
galets utilisés pour la taille des outils de silex, quart-
zite ou obsidienne, ils portent les traces d’un long
parcours, roulés par les eaux; moins marqués de cette
fagon sont les galets en cristal de roche, plus durs et
plus & méme de résister au transport par ’eau. Cette
matiére premiére |devient moins [fréquente dans les

31




L

VI
i

W
22

ALl

Fig. 1L Cladova. 1, 4 Pitces en silex; 2— 3, 5—6 en quartzite. 1 Pointe moustérienne sur pointe Levallois (couche I11). 2 Kacloir 3
& retouche bifaciale (fragmentaire) (couche 11). 3 Bec burinant (couche I1I). 4 Racloir simple transversal, convexe 3

(couche 1I1). & Brface amygdaloide & base cougée (couche I). 6 Biface & pointe arrondie et base concave type Cladova

(couche 11}. Gr. nat. :

Fig. 111, ) — ; ; .
g. II1 Cladova. 1- 3, 4 Pitces en quartzite; 3 en quartz cristallin transparent. 1 Bijace subcordiforme vers discoide (couche 1)

2 Racloir & retouche biface (couche II). 3 Biface amygdaloide (couche I}, 4 Chopping tool (coucke 1). Gr. nat,
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couches archéologiques de la couverture loessoide;
la cause probable du phénoméne réside dans le fait
que les anciennes réserves des plages ont été en partie
recouvertes de loess.

Lindustrie de la pierre

Les faits que nous venons d’exposer révélent le
développement d’une véritable industrie mixte,
dominée par le quartzite. Dans le cas du quartzite
de filon, comme nous Pavons déja noté, la taille se
faisait jusqu’au coeur du bloc de pierre dont on tirait
ensuite Loutil désiré. Il s’ensuit de cette maniére de
travailler que la quantité des éclats de débitage,
atypique, augmentait au point de représenter un
trait caractéristique notamment des deux premiéres
couches archéologiques. En revanche, la premiére
couche montre des galets taillés uni- ou bifacialement;
des éclats ainsi obtenus qui pouvaient s’adapter
dans une certaine mesure aux paramétres requis, on
confectionnait des racloirs, aprés une retouche som-
maire. Mais une partie de ces éclats ont été utilisés
pour des activités courantes sans la moindre retouche
préalable — fait constituant un autre trait caracté-
ristique de cette couche culturelle et qui pourrait se
rattacher & ’abondance de la matiére premiere. Cette
abondance, de méme que I'utilisation pour la taille
de la pierre des deux catégories sus-mentionndes de
roches quartzitiques et de certaines variétés de silex
témoignent du développement d’un processus complexe
qui, autrement, ne se laisse saisir que sur de vastes
espaces géographiques.

Chaque habitat de Pendroit offre des traits parti-
_culiers lui appartenant en propre. Le plus ancien,
situé & méme la roche, se caractérise par la présence des
piéces bifaciales taillées selon la technique acheu-
léenne, sans talon aménagé, ayant conservé a la
surface des parties du cortex, remarque s’avérant
juste aussi dans le cas des racloirs et des éclats (pl. II
5; pl. ITI1: 3; pl. V: 1; pl. IX); quand les pidees
respectives ont été taillées dans du quartzite de filon,
elles présentent leur base tranchée. A coté de ces
types d’outils, on constate aussi la présence des
pidces de type chopper (pl. X) ou chopping-tools
(pl. TIT : 4). A retenir un chopper présentant, & part
les retouches d’usure de son aréte active, plusieurs
creux pratiqués intentionnellement (pl. X). Tout com-
me les autres pidces, ces choppers et chopping-toois
comportent des traits spécifiques de I’Acheuléen en
général et de I’Acheuléen supérieur tout particuliére-
ment (Fr. Bordes 1961; Musée de ’'Homme, 1976).

Les éclats récupérés dans cette couche archéologique

proviennent de la taille des galets ou des blocs de
filon pour en faire des racloirs, quant aux piéces
bifaciales, elles sont réalisées suivant la technique de
la taille totale ou partielle des deux cotes.

La deuxiéme couche archéologique a liveé des
pitces bifaciales (pl. VIL, 2), des racloirs retouchés,
des choppers (pl. VIIL, 1), mais 'on constate surtout
une prolifération d’éclats et de pointes de type Leval-
lois, simples ou retouchés (pl. VIIL, 2, 3). Le nombre
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‘moins souvent, rectilignes ou déjetés. Il faut compter

des pitces bifaciales diminue, en revanche un autred
type de piéce caractéristique fait son apparition
appelée par nous ,biface & pointe arrondie et base]
concave” (pl. IL: 6). Dans certains cas, les pointes
ou les éclats levalloisiens sont tranchés dans le sens}
de leur longueur; les pitces ainsi obtenues sont analo-}
gues aux pseudo-burins de type Siret. Les racloirs;
commencent 3 présenter des retouches en écailles;]
ils sont généralement de type simple convexe ou,]

aussi des piéces présentant un bec burinant, unej
encoche ou un aspect denticulé. Notons, par ailleurs, ]
la présence des couteaux dits a dos naturel, obtenus;
par la taille de galets de silex, quartzite ou autresj
roches, sous la forme d’éclats en ,,tranches de citron®, 3
De méme que dans la couche précédente, les nuclei
viennent des galets ou du quartzite de filon; les pre-]
miers on conservé leur cortex dans la plupart des cas,
présentant une forme sphérique ou discoidale. Et4
méme les nucléus sectionnés ou casses ont un aspect;
de rabot. '

Le troisiéme habitat paléolithique se situe & la}
base de la premiére couche loessoide, de teinte?
jaunatre. Ce nouvel horizon poursuit le développement !
culturel déja connu par la couche précédente. Il nous:
a livré des pointes moustériennes réalisées sur des’
éclats, des pseudo-pointes et des pointes de type }
Levallois, des couteaux & dos sur tranches de citron, ]
des racloirs et quantité d’éclats retouchés, denticulés
ou & encoches. Notons aussi la présence de grosses:
lames, dont quelques-unes retouchdes. A mentionner,
par ailleurs, entre ces pitces nouvelles celle dun{
caractére plus particulier, représentée par le biface]
4 pointe arrondie de type Cladova (pl. V : 4).

Un dépét loessoide d’un jaune foncé renferme
le quatriéme horizon archéologique, attesté dans tout 1
I’espace exploré par les fouilles si I'on excepte les]
zones des décapages de couches intervenus aux
périodes ultérieures. Les vestiges extrémement nom-
breux ont été récupérés dans son registre inférieur, §
sans qu’ils fassent du reste absolument défaut aux
différentes profondeurs de son registre supériour.
Au stade actuel de la recherche et vu le nombre peu;
élevé des vestiges récoltés, il serait cncore trop t0b:
d’avancer des considérations d’envergure au sujet |
de cet horizon. On peut, toutefois, noter que la typo-
logie des outils marque des changements importants : §
nombre réduit de pidces exécutées soigneusement; ]
éclats travaillés avec des retouches partielles (pl. V1L, 1
5); piéces denticulés; encoches. ~

La troigsiéme couche de loess, d un brun-roussatre, ;
ne s'est conservée, comme nous l’avons déja vu,
que par endroits, c'est-i-dire seulement dans les.
secteurs non affectés par le décapage des strates.
A la base de cette couche, les fouilles ont dégagé des
vestiges appartenant au Paléolithique supérieur,
taillés dans un silex violacé, recouvert d’une patinej
blanche ou d’un blanc-jaunatre. Il s’agit notamment:
d’éclats et de lames de silex; des pidces analogues ont:
été récoltées dans les autres horizons archéologiques,
postpaléolithiques, en position secondaire. 3

Fig. V.

Cladova. 1, 4 Pitces en silex; 2— 3, § en quartzite; 1 Racloir simple convexe sur la base d’un éclat Levallois (couche I11).
2 Nucléus (couche IV). 3 Biface subamygdaloide (couche I). 4 Racloir simple convexe sur pointe Levallois (couche 11).

5 Piéee foliacée biface (couche I, partie supérieure). Gr. nat.
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Fig. V Cladova. 1— 8 Pidces en silex. 4—7 en quartzite. 1 Racloir simple, épais (couche I). 2 Piéce foliacée partiellement biface Fig. VI,
ig. V. :

s i type Cladow G + 7 Sl Xy —3 en quar, ete; 5 en roche quar;zit{qne 1 Racloz 2 '} iz 3
rond et base concave, VU adova. -Z: 4, 6 I téces e € 2
couche I1 3 13(1(310’” déjeté double (C(I-S‘S@) (couche 111) 4‘B2}CLC€ a paente arro e iz h

& A IV). 7 Pidce foliacée ul?‘tlmihf{ de citn?n“ ( ?ouche 111). 2 Biface inachevéfz ( coulcke I11).3 Bifa?e ov_;oé'de ovalazre tendant vers cordiforme (couche I).
loir simple convexe, épais (couche II). 6 Grattoir subcirculaire (couche ) L , 4 Racloir atypique a encoche (couche 1). 5. Racioir simple convexe épais (couche II). 6 Racloir simple conveve épais
{ cou?};; IIIt) b }5 Eaﬁ Oggo;ZhepI ). Gr nat, € 1 (couche I1). 6. Racloir simple convexe (couche II). Qr. nat.
partieliement Hrfacrd . . . . ’ (
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' Fig. YTEL Clad . .
n silex; 3—5 pitces em quartzite. 1 Racloir fragmentaire (couche II)3 : adova. Piéces en quartzite 1—5. 1 Chopper (coucke I1). 2 Pointe Levalloi : , ,
{ ) (couche 11). 4 Eclat épats & encoche (couche II( 1). 5 Racl)m}'r sinz;:;egd;f;iifi;éw( gs;z;ﬁel {71))(?7 Pm? el el O

Fig. V1L Cladova. 1 Pidce en quartz cristallin transparent; 2e
Tat (couche I11); 4 Eclat Levallots (couche 11); 5 Biface amygdaloidé

2 Biface triangulaire (couche I ); 3 Racloir simple sur éc
court (couche 1I). Gr. nat.
; : 39

38




Considérations culturelles et chronologiques

La premitre strate d’en-bas se trouve & méme
la roche, offrant des accidents du genre rainures et
poches d’altération (J. C. Miskovsky, 1976). Clest
une strate d’altération granuleuse, due a la dégradation
de la pierre pendant la période de climat chaud et
humide de Pinterglaciaire Riss-Wiirm (Eem), linter-
glaciaire Borosteni selon le schéma de M. Carciumaru
(1980, 1985). Jusqu’a présent on ne dispose pas de
vestiges de la faune de I'époque concernée, exceptant
un fragment d’os long, impossible & attribuer a une
espéce déterminée, mais suggérant une béte de la taille
du rhinocéros. En revanche, la stratigraphie trés
nette et les analyses polliniques (cf. celles pratiquées
par M. Carciumaru et présentées ci-aprés) ne laissent
aucun doute quant & appartenance de cette couche
& Iinterglaciaire Riss-Wurm. B

T outillage mis au jour appartient a I’ Acheuléen
supérieur, riche e¢n piéces bifaciales et racloirs pré-
sentant des tendances vers le type moustérien. Nous
avons affairc aux premiers vestiges du Paléolithique
inférieur final trouvés en Roumanie. La typologie de
Voutillage recueilli offre des analogies avec toute
laire de 1’Acheuléen européen (Fr. Bordes, 1961),
ainsi qu’avec I’Acheuléen du Proche-Orient (A. Ronen
et al., 1972), avec 1’Acheuléen en général, du reste
(Musée de ' Homme, 1976). Les bifaces amygdaloides,
subcordiformes, de méme que les racloirs, le tout
travaillé dans la technique préservant le cortex sont
analogues aux exemplaires des dépots dans la méme

Fig. IX.
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catégorie de sols d’altération appartenant & l'inter- 4
glaciaire Riss-Wiirm d’Europe occidentale, tels ceux 3
de : Belleray (Meuse), Jesonville-Darney (Vosges), |
(Guillaume, 1976), Saint-Acheul, rue Baves (Tuffrean,
1981), Bonsecours, Chelles (Tuffreau, 1976), Cros-de-
-Peyrolles (de Lumley 1976), etc. en France, Greto 1
del Misa (Leonardi, 1960, figy. 1—3), Villa de Selei §
(Magi, 1970), Indicatore (Arezzo) (Cresti, 1972,

fig. 1—2), Malagratta-Roma (Longo- Radmilli 1972,

fig. 1—2) en Italie. T1 convient de relever aussi leurs
nombreuses analogies (méme quand il s'agit de pieces
avec la, base tranchée) avec les importantes trouvailles 3
de Mousseliévo sur la rive bulgare du Danube, bien
que la plupart de ces derniéres pidces soient fabriquées 3
en silex (Haesaerts, Sirakova, 1979) et qu’elles semblent
d’une époque légérement postérieure aux notres. Les
. exemplaires présentant leur base tranchée sont
attestés dans les sites déja mentionnés, mais on les §
trouve aussi 4 Zincourt (Champs Brasles) Vosges {
(Guillaume, 1976, fig. 1: 6) et Tourasse (de Lumley,
11976, fig. 12: 1). Ce type de pidces, fabriguées dans du §
quartz de filon, pose un probléme spécial en raison |
de leurs similitudes avec celles de Ganovee, en Slova--
quie. Elles sont surtout englobées dans le débat portant;
aussi sur les exemplaires avec la base tranchée (pl. IV), 1
les picces amygdaloides et une piece bifaciale qui §
présente un rudiment de pédoncule (pl. I1:5) de,
la méme forme et confectionnée suivant la méme
technique que les exemplaires de Giénovee (fig. 8: 51, 8, §

p. 45; Vitek, 1969).

La deuxidme couche succéde presque sans laj

Biface subtriangulatre en quartzile (couche I1). Gr. nag.

moindre interruption & la premiére et, tout comme dans
le cas de celle-ci, elle g'avére plus épaisse dans les
poches et les rainures de la roche, plus mince, voire
inexistante sur les hauteurs. Cette couche poursuit
le développement culturel pendant la transition vers
la glaciation Wiirmienne et avant les premiers
dépbts de loess. Done la tradition acheuléenne conti-
nue, mais Pon constate le nombre croissant des
piéces taillées suivant la technique levalloisienne.
Peut-étre que la fin de cet habitat coincida avec
Pinstallation des rigueurs du eclimat froid. Jusqu’a
résent, il n’y a pas de vestiges connus en Roumanie
dont la typologie s’accorde avec celle de cette couche.
Par contre, de nombreuses analogies se dégagent avec
les exemplaires de la méme époque d’ailleurs, par
exemple ceux de Cadalen Petit Nareye le Bouy
(Tavoso, 1976), Chalosse (Thibault, 1976, fig. I),
Roc de Marsal (Guichard, 1976), etc., en France,
Castel di Sorci (Cocchi, Gambassini, Laurenzi, 1978).

Fig. X.

Chopper en quartzite (couche I). Gr. nat.

Pour ce qui est de la fin de ’habitat de cette
deuxiéme couche, elle pourrait coincider avec ’éclate-
ment du modeéle acheuléen et la naissance, dans cette
partie de 1’Europe, de deux groupes culturels, dont
I'un englobant les industries connues sous le nom
Szélétien (Vértes, 1959), Pautre tendant wvers le
faciés moustérien spéeifique des grottes des Carpates
roumaines et du loess, analogue & celui d’Erd en
Hongrie. Cependant, il y a un probléme posé par la
piéce bifaciale dotée d’une pointe arrondie et d’une
base concave, mise au jour dans la deuxiéme couche
(pl. II: (i) et qui semble se rattacher au point de vue
génétique & une piece de Génovce, de forme similaire
(VIsek, 1969, fig. 10: 58).

] La troisiéme couche est un dépét formé au cours
du premier stade glaciaire (W 1), quand le besoin
d’adaptation & un nouvel équilibre écologique allait
déterminer un changement de technique tendant vers
un outillage levalloisien. C(Pest une couche culturelle
contemporaine, tout au moins en partie, avec les

vestiges de : Borosteni {Carciumaru, 1985), Nandru —
Pestera Curatd <t Pegtera Spurcati (Nicoldescu-
-Plopsor et al. 1957a; Nicoldescu-Plopsor et al. 1959),
Ohaba Ponor (Nicoldeseu-Plopsor et al. 1957b),
Erd-Hongrie (Gabory Csank, 1968), ainsi qu'avec le
facids dit pontinien d’Italie (Tozzi 1970). Dans cette
couche, qui se trouve & la base du dépdt loessoide
antique, s’est conservé le type du biface & pointe
arrondie et & base concave (pl. V: 4), ainsi que les
types de pointes sur éclats, alors que les pointes de

- type levalloisien trahissent une évolution spécifique.

En ce qui concerne la quatrieme couche (la
deuxiéme du dépdt loessoide), il est encore difficile
de se prononcer pour le moment, compte tenu que
les piéces en quartzite jonchent la couche toute en-
tiére, témoignant de Ja tradition culturelle des couches
précédentes qui se poursuit, bien que quelques-unes
d’entre elles aient été contemporaines de I’ Aurignacien.
La typologie ne révéle pas grand chose, ce qui a incité

F1. Mogosanu (1978) de parler d’une culture sans age.
Nous disposons pour une habitation de cette période
d’une datation- au C-14 exécutée. & Groningen —
GrN—12666, donnant un age de 2950 4550 B.P.

Comme nous ’avons déjd mentionné, une cin-
quieme couche a également existé, conservée par
endroits .dans le troisitme dépét loessoide. Klle
pourrait étre de I'époque gravettienne, sans qu’au
stade actuel de la recherche on puisse avancer d’autres
précisions a ce sujet.

La séquence stratigraphique de Cladova se trouve
attestée aussi par les vestiges mis au jour & Zabrani
(environ 7 km au sud par rapport & Cladova). Il s’agit
d’une haute terrasse de la rive gauche du Mureg
(c’est-a-dire la rive méridionale). Cette couche débute
durant Pinterglaciaire Riss-Wiirm, avec, & la base,
un dépot de gravier. Un autre témoignage en ce sens
est apporté par les vestiges mis & jour & Conop
(20 km & P’est de Cladova), dans une haute terrasse
du Mures, celle-ci se dressant sur la rive droite du
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fleuve (Boroneant, 1979). En rapport direct avec les
vestiges de couches I—II de Cladova se doivent d’étre
considérées les pitces foliacées de silex (opale),
récoltées en surface du sol par M. Roska (1925, 1927)
aprés la premiere guerre mondiale, dans la wvallée
du Cichereu & Iostisel (dépt. 4’Arad), dans le bassin
hydrographique du Crig Alb (50 km au nord de Clado-
va), considérées & 1’époque comme des exemplaires
solutréens et discutées par H. Breuil (1925) et
C. 8. Nicoldescu-Plopgor (1935—1938).

Conclusions

| Les habitats des deux premiéres couches archéolo-
giques de Cladova sont d’une portée particuliére pour
Pétude du processus culturel développé durant
I'interglaciaire Riss-Wiirm et étape initiale du
premier stade de la derniére glaciation. Ils attestent
une industrie de type Acheuléen supérieur, un faciés
zonal du méme 4ge et de la méme catégorie de dépots
que ceux trouvés dans le reste de I’Hurope centrale
ot méditerranéenne, greffés ensuite par la technique
levalloisienne & partir de laquelle allaient se développer
les faciés moustériens, I'un taillant de prédilection
le silex, dit le Szélétien, I'autre le quartzite et autres
roches, d’usage moins fréquent et plus difficiles
& travailler. Ce facies s’est épanoui dans les grottes de
la branche méridionale des Carpates roumaines et la
plaine locssoide entre les Carpates et le Danube et
il s’apparente, en fait, au pontinien tailleur de silex.

dans divers sites, & savoir : Pestera Hotilor & Biile
Herculane (Mogosanu, 1978; Carciumiaru, 1985), lg
grotte Gura Cheii & Rignov (Nicolidescu-Plopsor
Piunescu, Pop, 1962; Carciumaru, 1985), Baia de
Fier (Nicoldescu-Plopsor et al., 1957c). Enfin, I
facies en question poursuivra son développements
dans les grottes de Biile Herculane, Gura Cheii dej
Rignov, Baia de Fier et Climente I de Dubova (Bo4
roneant, 1979), Roménesti-Tincova (Mogosanu, 1978)4
Cladova, Zabrani pendanb toute la durée de Wiirm ITH

et des évolutions climatiques qui lui feront suite, enj
oorrespondant au point de vue culturel au Paléolithique:

supérieur (Carciumaru, 1985)

Du fait des vestiges mis au jour & Cladova, 11,
devient évident que 1’origine du Paléolithique quartzi-;

tique des stations sises dans les grottes ou les dépots]

de loess ne saurait plus étre cherchée dans la derniére;
glaciation Wiirm, mais dans 1’Acheuléen final deq
Pinterglaciaire Riss-Wiirm qui devait englober 1'Euro-
pe occidentale, méditerranéenne, certrale et de sud-est. |
- Il reste a préciser le moment de début de la technique
des lames dans le cadre des industries quartzitiquess
développées dans les grottes (de toute fagon, & un mo-}
ment antérieur au stade WI1). En méme temps il3

nous faut approfondir aussi Tétude de la maniére

dont ces développements culturels se rattachent §
a ceux du versant septentrional de la chaine carpatique, §
respectivement & ceux de la Tchécoslovaquie (Valoch, 4

1963; Bérta, Banesz, 1981).

Il apparait nettement que les populations du;
Paléolithique quartzitique et autres ont perpétué]

=~ sol végétal
sol boulversé, dge historique

- loess III café-foncé, pal. sup

= loess 11 café-rougeétre

B R moustérien
= loess I café-jaunatre

stérile

S |- sol d’alteration a encriitement k
calcaire acheuléen debitage Levallois Riss-Wiirm i

~ sol d’altération, acheuléen

- roche

—
N‘Tm_rmm St
———
o
> . > i > > > > >
—" L
Lt 52 te ¥ 7] ‘e hE o
e
Fig. XI. Ebauche de profil de la section VII.

L’éclatement du modéle acheuléen par la technique
levalloisienne devait raccorder l'outillage lithique
aux mnouvelles conditions écologiques typiques de
Tinterstade W1—W2, nommé par M. Carciumaru
Pinterstade Nandru (1980, 1985) et attesté par les
vestiges des grottes de Borosteni, Ohaba Ponor
(Bordul Mare), Nandru (Pestera Spurcati et Pestera
Curaté) ete. (Bitiri, 1967). Cette évolution devait se
poursmvre durant le stade Wiirm Il et Dinterstade
W2 . W3 (oscillations Ohaba, suivant M. Carciumaru)
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certaines traditions archaiques lides dans une large |
mesure aux ressources en matiére premiére spécifiques -
a leur territoire. Leur potentiel économique et biolo- 3

gique a tenu lui aussi une grande place. Ces popu-

lations etaient dotées d’une dynamlque spécifique |

d’invention, tout en gardant aussi le contact avec

I’évolution generale de la société humaine jusqu’a la |

fin du Pléistocéne supérieur.
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